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RZEPAK OZIMY

Wyniki doswiadczen porejestrowych 2018

WSTEP

Opracowanie zawiera wyniki porejestro-
wych doswiadczen odmianowych z rzepakiem
ozimym przeprowadzonych w sezonie wegeta-
cyjnym 2017/2018 i obejmuje takze wyniki
z sezonu 2016/2017. Badania umozliwiajg
sprawdzenie aktualnej wartosci gospodarczej
i uzytkowej znacznej liczby odmian z Krajowe-
go rejestru (KR) oraz tych ze Wspdlnotowego
katalogu odmian roslin rolniczych (CCA), ktére
wykazaty dobrg warto$¢ rolniczo-uzytkowg
w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostaty
wigczone do doswiadczen PDO. Doswiadcze-
nia prowadzono w stacjach i zaktadach do-
Swiadczalnych oceny odmian, a takze w trzech
innych punktach doswiadczalnych spoza sieci
COBORU, ktére wspotpracujg w realizacji ba-
dan porejestrowych (rys. 1).

W ramach serii zatozono 28 doswiadczen
polowych, rozmieszczonych na terenie prawie
catego kraju w réznych warunkach siedlisko-
wych. Przy lokalizacji doswiadczen uwzglednia-
no przede wszystkim wymagania glebowe ga-
tunku oraz nasilenie uprawy rzepaku ozimego
w poszczegdlnych wojewoddztwach. W rejonach
wiekszej koncentracji uprawy rzepaku (woj.
wielkopolskie, dolnoslgskie, kujawsko-pomorskie,
zachodniopomorskie, opolskie) zlokalizowano
wiecej dodwiadczen.

Odmiany rzepaku ozimego do badan
zgtosito 11 firm hodowlano-nasiennych. Oce-
niano 74 odmiany, 16 populacyjnych i 58 mie-
szancowych, ktére pochodzity z KR — 66 oraz
z CCA - 8. W$rdd ocenianych odmian mie-
szancowych jedna byta pétkartowa, a pieé
odznaczato sie tolerancjg na kite kapusty. Od-
miany ze wspoélnotowego katalogu CCA wcze-
Sniej zakonczyly co najmniej dwuletni okres
badan rozpoznawczych i uzyskaty wyniki po-
réwnywalne do najlepszych odmian zakwalifi-
kowanych w badaniach rejestrowych COBORU
na kolejny rok badan. Wzorzec tworzyly dwie
odmiany populacyjne (ES Valegro i SY llona)
oraz dwie odmiany mieszancowe (Architect
i DK Expiro). W opracowaniu wyniki plonu
nasion (w kraju i w poszczegélnych rejonach),
a takze plon ttuszczu, ostatecznie przeliczono,
podobnie jak w latach poprzednich, w odnie-

sieniu do wzorca z wszystkich 16 badanych
odmian populacyjnych.

Doswiadczenia prowadzono w oparciu
o podstawowg metodyke'), stosowang takze
w badaniach rejestrowych. Zaktadano je
w uktadzie 1-rozktadalnych blokéw niekomplet-
nych, w trzech powtérzeniach. W przypadku
odmiany p&tkartowej, dodatkowo wysiano polet-
ka izolacyjne, oddzielajgce jg od odmian o nor-
malnym wzroscie. Przy ustalaniu ilosci wysiewu
uwzgledniano mase 1000 nasion, zdolnos¢
kietkowania oraz obsade nasion. Podstawowa
obsada nasion wynosita dla odmian populacyj-
nych 60, natomiast dla odmian mieszahncowych
50 sztuk na 1 m?. Nasiona wszystkich odmian
zaprawiono w SDOO w Stupi Wielkiej zaprawg
fungicydowa. Powierzchnia pojedynczego po-
letka do zbioru wynosita od 12 do 15 m?. Do-
Swiadczenia realizowano jako jednoczynnikowe,
przy srednio intensywnym poziomie agrotechni-
ki. Obejmowat on podstawowe zabiegi agro-
techniczne, w tym nawozenie NPK + S + mikro-
elementy, zwalczanie chwastéw i ochrone przed
szkodnikami. W niektérych doswiadczeniach,
w zaleznosci od potrzeb, zastosowano ochrone
fungicydowa, przewaznie preparatem majgcym
wiasciwosci regulatora wzrostu roslin.

Synteza zawiera wytgcznie wyniki odmian
badanych w doswiadczeniach PDO w sezonie
wegetacyjnym 2017/2018. Odmiany nowe, wpi-
sane do Krajowego rejestru w roku 2018, byty
w wiekszosci badane w serii doswiadczen reje-
strowych. We wszystkich tabelach odmiany
przedstawiono w dwoch grupach (populacyjne
i mieszancowe), natomiast kolejnos¢ odmian
w obrebie grup uszeregowano alfabetycznie.

W tabeli 1 podano ogdlne informacje od-
nosnie badanych odmian oraz doswiadczen,
w tabeli 2 zamieszczono dane dotyczgce wa-
runkébw prowadzenia doswiadczeh (gleba,
przedplon, nawozenie, stosowanie $rodkéw
ochrony roslin itp.), termindw wystagpienia faz
rozwojowych oraz dat siewu i zbioru, natomiast
w tabeli 3 — ilosci opadéw w okresie od 1.03.

! Rzepak. Metodyka badania wartosci gospodar-
czej odmian (WGO), NR/P/2/2008, COBORU,
Stupia Wielka 2008.



do 31.07.2018 roku w poszczegdlnych miej-
scowosciach. W kolejnych tabelach przedsta-
wiono wyniki cech rolniczych i uzytkowych
badanych odmian (plon nasion, zawartosé
ttuszczu i glukozynolanéw, pomiary i obserwa-
cje polowe, w tym oceny porazenia przez pa-
togeny).

Plon nasion okreslono przy wilgotnosci
9%. Wyniki plonowania przedstawiono w ukfa-
dzie ogolnokrajowym, a takze regionalnym.
Rejony przyjete w ocenie odmian rzepaku
ozimego uwzgledniajg podziat administracyjny
kraju i podobienstwo klimatyczne wojewddztw.
Oceny dla pozostatych cech przedstawiono
wytgcznie jako $rednie krajowe.

Wyniki doswiadczen polowych uzupetniono
badaniami chemicznymi, ktére przeprowadzono
w Laboratorium Chemiczno-Technologicznym
SDOO w Stupi Wielkiej. Analizy chemiczne
zawartosci tluszczu i glukozynolanéw w nasio-
nach ze zbioru wykonano dla wszystkich bada-
nych odmian, z wybranych 5 do$wiadczen.

Podana u dotu kazdej tabeli wynikowej liczba
doswiadczen oznacza liczbe obserwaciji lub po-
miaréw uwzglednionych w ocenie danej cechy.

WARUNKI WEGETACJI | WYNIKI
DOSWIADCZEN

Sredni termin siewu odmian rzepaku ozi-
mego byt podobny do tego z lat wczesniej-
szych; wiekszos¢ doswiadczen zatozono
w ostatnim tygodniu sierpnia, natomiast w kilku
zasiewy byly opéznione ze wzgledu na nad-
mierne  uwilgotnienie  gleby. Przewaznie
wschody byty dobre, jednak tam, gdzie wilgot-
nos¢ i zwieztoS¢ gleby byla duza, wystgpity
trudnosci ze wschodami, ktére byly nieréwno-
mierne i wieloetapowe. Zwalczanie chwastéw
wymagato najczesciej zastosowania dwdch
zabiegow (w tym gramicyddw), jednak ich sku-
tecznos¢ przy czestych opadach byta umiar-
kowana. We wrzes$niu ilo$¢ opaddéw byta prawie
dwukrotnie wieksza niz w wieloleciu. Wzrost
rodlin byt zr6znicowany w poszczegdinych rejo-
nach kraju. W pazdzierniku opady réwniez
0 ponad sto procent przekroczyty norme wielo-
lecia, przy stosunkowo wysokiej temperaturze.
W niektérych doswiadczeniach, zlokalizowanych
gldwnie w poétnocnej czesci kraju, nastgpito za-
ktécenie warunkdow powietrzno-wodnych w gle-
bie. Rosliny nie rozwijaty sie tam wystarczajgco
szybko. W innych rejonach kraju warunki dla
wzrostu i rozwoju roslin byly korzystniejsze
i tam stan ogdlny roslin przed zima byt lepszy.
Przed zima, w wiekszosci doswiadczen rosliny
rzepaku nie osiagnety wiasciwego zaawanso-
wania w rozwoju. Wytworzyty jedynie od 5 do 10
lisci rozetowych, przecietnie 7, a co wazniejsze,
ich system korzeniowy byt stabo i ptytko rozro-
Sniety. Wysokos¢ roédlin byta bardzo zréznico-

wana w miejscowosciach i wynosita od zaledwie
9 do 29 cm, s$rednio 17 cm. Ogdlnie, rosliny
przed zimg miaty mniejszg liczbe lisci niz w po-
przednich sezonach wegetacyjnych, a rozety
lisciowe byly przewaznie mate. Zahamowanie
wegetacji w wiekszosci doswiadczen nastgpito
w drugiej i trzeciej dekadzie listopada, natomiast
w kilku miejscowosciach wegetacja trwata jesz-
cze na poczatku grudnia.

Warunki atmosferyczne przez wiekszosé
okresu zimy 2017/2018 byly stosunkowo tagod-
ne. Dopiero na przetomie lutego i marca prawie
w catym kraju nastgpity duze spadki tempera-
tury; nawet ponizej -20°C przy gruncie. W tym
okresie niewielka pokrywa sniezna wystepowa-
ta do$¢ powszechnie, co uchronito rosliny
przed dziataniem mrozu. Kolejna fala mrozéw
wystgpita jeszcze pdzniej, bo w drugiej potowie
marca. Temperatury minimalne byty wéwczas
wyzsze niz wczesniej, natomiast na rosliny,
ktére byty bez pokrywy $nieznej oddziatywat
dos¢ silny wiatr, potegujac dziatanie mrozu.
To wtedy stan roslin rzepaku ulegt pogorszeniu.

Trwate wznowienie wegetacji nastgpito
w pierwszej dekadzie kwietnia i bytlo wyraznie
pozniejsze niz w ostatnich latach. Stan roslin po
zimie byt oceniany przewaznie jako sredni i do-
bry. Straty roslin byly ogdlnie mate, a wieksze
odnotowano przede wszystkim w tych doswiad-
czeniach, w ktorych ro$liny rzepaku byty
w stabszej kondycji przed zimg. Po wznowieniu
wegetacji rosliny wymagaly niezwtocznego
i odpowiedniego nawozenia, przy czym chtodna
aura ograniczata szybkie pobieranie sktadni-
kéw pokarmowych z dostarczonych nawozow.
Poczatkowy rozwdj roslin byt stosunkowo wolny.
W tym okresie niekorzystne dla rzepaku byty
duze réznice temperatur miedzy dniem i noca.
Obsada roslin byta rézna w poszczegdlnych
doswiadczeniach i wyniosta od 27 do 66 szt./m?.
Po6zniej wzrost temperatury spowodowat gwat-
towne przyspieszenie rozwoju roslin, ktére nie
zdagzyty odbudowac rozety lisciowej, a juz wy-
twarzaty todyge. Nastgpito przyspieszenie osig-
gania kolejnych faz rozwojowych. Poczatek
kwitnienia obserwowano przewaznie w trzeciej
dekadzie kwietnia, a na pétnocy kraju w pierw-
szej dekadzie maja. Ze wzgledu na upalng
i stoneczng pogode, rodliny kwitlty krécej, sred-
nio trzy tygodnie, o kilka dni krécej niz zwykle.
W maju wystgpit bardzo duzy deficyt opadow,
natomiast temperatura byta nadal bardzo wy-
soka. Przy tak wysokiej temperaturze i duzym
nastonecznieniu brak opadéw spowodowat
gorszy wzrost roslin, ktdére nie wyrosty i nie
wytworzyty odpowiedniej liczby pedéw bocz-
nych. Wysokos¢ roslin byta wyraznie mniejsza
niz w przednich latach badan. Nizsze rosliny
w zasadzie nie wylegaty. W czerwcu warunki
wilgotnosciowe nie ulegly poprawie i dlatego



rosliny zaczety wczesniej dojrzewac. Warunki
posuchy wystgpity na terytorium prawie catego
kraju, jakkolwiek jej skutki byly najbardziej
odczuwalne dla rzepaku w Wielkopolsce oraz
potnocno-zachodniej i Srodkowej czesci Polski.
Ze wzgledu na przyspieszone i rownomierne
dojrzewanie, zbidr rzepaku rozpoczagt sie
wczesniej niz zwykle. Niestety opady deszczu
w drugiej dekadzie lipca spowodowaty, ze
zbiér nasion trzeba byto przesung¢ w czasie.
W niektorych doswiadczeniach, po opadach
nastepowato dos¢ szybkie osuszenie tanu, ale
takze pekanie tuszczyn i osypywanie nasion.
W tych przypadkach zbiér nasion uzalezniony
byt jednak od poprawy warunkéw wilgotnoscio-
wych.

Ogdlnie, w sezonie wegetacyjnym 2017/2018
siew odmian w doswiadczeniach i wzrost roslin
jesienig odbywat sie w warunkach nadmiaru
opadow, zwlaszcza na poétnocy kraju, nato-
miast od wiosny (gtéwnie w maju i czerwcu)
obserwowano duzy deficyt opadow, ktéry skut-
kowat warunkami pogtebiajgcej sie suszy.
Okres zimy, mimo mroznych okreséw zwilasz-
cza w marcu, nie spowodowat wiekszych strat
roslin. Rozpoczecie wegetacji nastgpito pozniej
niz zwykle, natomiast poszczegolne fazy rozwo-
jowe wystgpity w terminach wczes$niejszych
w poréwnaniu do wielolecia. Utrudniony byt
takze zbiér nasion ze wzgledu na nadmierne
opady w niektorych rejonach kraju.

Presja szkodnikow rzepaku, ktére wyste-
pujg na roslinach w okresie jesiennego wzrostu
byla w roku 2017 ogdlnie umiarkowana.
W okresie wschodéw najczesciej obserwowa-
no zerujace pchetki (ziemne i rzepakowg) oraz
Smietke kapusciang na mtodych roslinach rze-
paku. W niektorych doswiadczeniach rosliny
zasiedlane byty takze przez mszyce. Tam,
gdzie bylo zagrozenie uszkodzenia roslin, wy-
konano zabiegi chemiczne. Wiosng, w kilku
doswiadczeniach konieczne byto zwalczanie
chowaczy, a nastepnie stodyszka rzepakowego,
ktérego presja byla przewaznie $rednia lub
mata. W wiekszosci doswiadczeh wykonano od
1 do 3 zabiegdw, a w kilku od 4 do 6 zabiegow,
stosujac przemiennie rézne insektycydy. Duzym
zagrozeniem w niektérych rejonach kraju byty
takze szkodniki fuszczynowe — chowacz podob-
nik i pryszczarek kapustnik.

Deficyt opadéw ograniczyt rozwdéj choréb
pochodzenia grzybowego. Najczesciej wyste-
pujgcymi chorobami byly czerh krzyzowych
(w 33% doswiadczen), choroby podstawy to-

dygi (w 30% doswiadczen), przy czym stosun-
kowo czesto obserwowano objawy porazenia
werticiliozg oraz zgnilizng twardzikowa (w 26%
dosdwiadczen). Mniejszg presje obserwowano
w przypadku patogenéw powodujgcych macz-
niaki i suchg zgnilizne kapustnych. Nasilenie
wystepowania poszczegoélnych choréb bylo
przewaznie mate lub $rednie.

W roku 2018 do syntezy rocznej przyjeto
wyniki 19 doswiadczen. Dwa dos$wiadczenia
zdyskwalifikowano w polu ze wzgledu na zly
stan roslin rzepaku spowodowany suszg na
Izejszych glebach (Biatogard, Bakow). Zrezy-
gnowano z wynikéw plonowania siedmiu do-
Swiadczen; w przypadku szesciu (Glodowo,
Karzniczka, Kaweczyn, Ruska Wie$, Swiebo-
dzin, Tomaszéw Bol.) z uwagi na duzg niesci-
stos¢, natomiast w jednym (Nowa Wie$ Ujska)
ze wzgledu na opdznienie zbioru spowodowane
awarig kombajnu i osypanie sie nasion.

W poréwnaniu do lat wczesniejszych, ze-
brane nasiona miaty obnizong wilgotnosé. Plon
nasion w miejscowos$ciach byt skrajnie zrozni-
cowany i ksztattowat sie w przedziale od 13,2
dt z ha w Gtebokim do 60,3 dt z ha w Zybiszo-
wie. W jednej trzeciej wszystkich zebranych
dodwiadczen plon nasion byt ponizej 30,0 dt
z ha. W 42% doswiadczen zebrano plon w
przedziale od 30,0 do 50,0 dt z ha, w pozosta-
lych powyzej 50,0 dt z ha. Sredni plon nasion
badanych odmian z wszystkich zebranych
doswiadczen byt mniejszy od uzyskanego w
roku 2017 o 6,6 dt z ha, tj. o 15%. Natomiast
Sredni plon czterech odmian wzorcowych, z
doswiadczen przyjetych do serii wynidst 45,2 dt
z ha, a wszystkich badanych odmian 43,1 dt
z ha. Odmiany mieszancowe $rednio plonowa-
ty o 15% powyzej odmian populacyjnych. Plo-
nowanie odmian rzepaku ozimego w poszcze-
golnych rejonach byto zréznicowane. Wiekszy
plon zebrano w rejonie IV, V i VI, a wyraznie
mniejszy w rejonach | i lll, w ktérych pogtebia-
jaca sie susza byta najbardziej dotkliwa. Ogol-
nie, zawartos¢ ttuszczu i glukozynolanéw
w nasionach odmian ze zbioru byla nieco
mniejsza w poréwnaniu do roku 2017.

Objasnienia skali 9 stopniowej (dotycza tabel
wynikowych):

9 — oznacza stan rolniczo najlepszy (najkorzystniejszy),
5 — sredni,

1 — najgorszy (najmniej korzystny).
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[-VI — rejony przyjete w ocenie odmian rzepaku ozimego
@ - stacja/zaktad doSwiadczalny oceny odmian
A — jednostka hodowli roslin

B - inne punkty doswiadczalne (Gospodarstwo Rolne Danuta i Teofil Bus - Prusim,
Pagro Sp. z 0.0. Gospodarstwo Rolno-Nasienne - Pagow)
X — do$wiadczenie zdyskwalifikowane

Liczba przy nazwie miejscowosci oznacza Sredni plon nasion w dt z ha

Rys. 1. Rozmieszczenie doswiadczen PDO z rzepakiem ozimym
w sezonie wegetacyjnym 2017/2018



Tabela 1

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Odmiany i doswiadczenia.

Lata zbioru 2018, 2017

Materiat siewny
RO!( . masa 1000 zdolnos¢
Lp. Odmiany wpr- Zachowujgcy/ nasion kietkowania
sania zgtaszajacy
do KR (9) (%)
2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5
populacyjne

1 |Adriana 2008 |Limagrain Europe s.a. FR| 4,8 90
2 |Aixer 2014 |BASF Agricultural Solutions Belgium NV DE| 5,0 4,1 99 95
3 |Bazalt 2016 |”"HR Smolice sp. z 0.0. Grupa IHAR” PL| 5,6 4,2 93 98
4 |Bellevue 2008 |BASF Agricultural Solutions Belgium NV DE| 5,4 55 97 94
5 |Birdy 2016 |KWS MOMONT SAS FR| 5,0 55 99 97
6 |Brendy 2013 |"HR Smolice sp. z 0.0. Grupa IHAR” PL| 6,2 4,6 90 100
7 |Chrobry 2016 |HR Strzelce sp. z0.0. Grupa IHAR PL| 5,8 5,6 95 87
8 |ES Valegro 2014 |Euralis Semences FR| 4,8 6,4 90 95
9 |Marcelo 2016 |HR Strzelce sp. z0.0. Grupa IHAR PL| 5,9 5,6 95 97
10 |Metys 2014 |HR Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR PL| 5,9 6,1 97 92
11 |Monolit 2008 |HR Strzelce sp. z0.0. Grupa IHAR PL| 5,8 6,8 95 95
12 |Quartz 2013 |[KWS MOMONT SAS FR| 5,0 4,7 98 98
13 | Sherlock 2010 |KWS Saat SE DE| 4,6 4,7 98 98
14 |SY llona 2016 |Syngenta Seeds GmbH DE| 5,3 53 97 96
15 |SY Rokas 2016 |Syngenta Seeds GmbH DE| 4,3 4,3 96 94
16 |Vapiano 2016 |Syngenta Seeds GmbH DE| 5,8 5,8 96 95

mieszancowe

17 |Acapulco 2016 |Limagrain Europe s.a. FR| 5,9 7,3 90 96

18 |Alasco kk. | 2017 |Limagrain Europe s.a. DE| 5,1 90
19 |Amazon 2015 |Limagrain Europe s.a. FR| 5,5 6,9 90 97

20 |Anniston 2017 |Limagrain Europe s.a. FR/DE| 6,2 94
21 |Arango 2014 |NPZ DE| 8,1 55 91 95
22 |Archimedes kk.| 2016 |Limagrain Europe s.a. FR| 4,9 8,1 90 94

23 |Architect 2017 |Limagrain Europe s.a. FRDE| 5,7 96
24 |Atora 2015 |NPZ DE| 5,5 54 94 95
25 |Bonanza 2012 |Serasem FR| 4,4 4,3 92 94

26 |Copernicus 2017 |HR Strzelce sp. z0.0. Grupa IHAR PL| 6,9 92
27 |DK Exalte 2015 |Monsanto SAS FR| 5,7 57 90 95

28 | DK Exotter 2017 |Monsanto SAS FR| 6,3 90

29 |DK Expansion | 2017 |Monsanto SAS FR| 6,5 90
30 |DK Expiro 2016 |Monsanto SAS FR| 53 6,3 90 97
31 |DK Expression | 2016 |Monsanto SAS FR| 5,7 4,9 90 95
32 |DK Exsor 2016 |Monsanto SAS FR| 5,5 5,0 90 95
33 |DK Extract 2016 |Monsanto SAS FR| 5,6 5,6 90 95
34 |DK Platinium kk| 2016 |Monsanto SAS FR| 54 53 90 94

35 |Einstein 2017 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 4,1 97

36 |ES Barocco 2017 |Euralis Semences FR| 4,2 90
37 |ES Cesario 2016 |Euralis Semences FR| 5,1 57 90 95
38 |ES Imperio 2016 |Euralis Semences FR| 6,0 5,8 90 95
39 |Garou 2013 |[NPz DE| 6,5 5,9 95 97
40 |Hamilton 2016 [NPZ DE| 4,2 5,0 95 95




cd. tabeli 1
1 [ 2 [ 3 [ 4 [ 5
cd. mieszancowe
41 | Inspiration 2011 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 6,3 98
42 | INV1165 2017 |BASF Agricultural Solutions Belgum NV BE| 5,8 97
43 | Kicker 2017 |NPzZ BE| 5,0 96
44 | Kuga 2015 |NPzZ DE| 5,6 5,6 98 99
45 | Marathon 2012 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 5,6 71 92 95
46 | Marcopolos 2012 |KWS Saat SE DE| 54 57 99 99
47 | Mentor kk. | 2015 [NPZ DE| 6,2 6,2 96 98
48 | Mercedes 2013 |NPzZ DE| 64 5,6 95 96
49 | Minerva 2013 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 5,2 5,6 99 96
50 | Oriolus 2014 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 5,1 7,5 96 98
51 | Panama 2016 [NPZ DE| 59 6,2 66 95
52 | Popular 2014 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 5,2 43 94 98
53 | PT248 2017 |Pioneer Genetique SARL FR| 4,6 100
54 | Roberto KWS | 2017 |KWS Saat SE DE| 3,8 97
55 | Rumba 2011 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 74 7,4 97 97
56 | Sergio KWS 2017 |KWS Saat SE DE| 4,8 98
57 | Sherpa 2012 |NPZ DE| 5,5 54 98 94
58 | Stefano KWS 2017 |KWS Saat SE DE| 6,8 94
59 | SY Alister kk. | 2017 |Syngenta Seeds GmbH DE| 54 93
60 | SY Florida 2015 |Syngenta Seeds GmbH DE| 4,9 5,0 98 98
61 | SY Medal 2015 |Syngenta Seeds GmbH DE| 4,9 57 91 94
62 | SY Polana 2014 |Syngenta Seeds GmbH DE| 5,8 4,8 97 93
63 | Taifun 2016 |Deutsche Saatveredelung AG DE| 5,8 51 99 98
64 | Thure pk. | 2015 |[NPZ DE| 7.1 4,7 98 94
65 | Tigris 2016 |Monsanto SAS FR| 4,8 53 97 97
66 | Trumpf 2014 \NPZ DE| 5,1 6,8 94 93
67 | Alabama | CCA |Limagrain 53 | 9
68 | Alexander CCA |Limagrain 6,3 5,6 90 95
69 | Arizona CCA |Limagrain 6,2 5,8 90 95
70 | DK Exception CCA |Monsanto Polska sp. z o.0. 4,5 7,6 90 94
71 | Gordon KWS CCA |KWS Polska sp. z 0.0. 4,3 6,9 98 97
72 | PR46W20 CCA |Pioneer 4.4 54 96 95
73 | Severino KWS | CCA |KWS Polska sp. z o.0. 7,7 98
74 | Trezzor CCA |RAGT 6,3 6,8 97 96
Bilans doswiadczen: - zatozone 28 28

- wczesniej zakonczone 2 1

- zdyskwalifikowane po zbiorze 7 2

- przyjete do syntezy 19 25

Kol. 1: k.k. — odmiana o duzej odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypow Plasmodiophora brassicae naj-
czesciej wystepujgcych w Polsce; pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 2: KR — Krajowy rejestr, CCA — Wspodlnotowy katalog odmian roslin rolniczych; odmiana uzyskata pozytywng
ocene wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO

Kol. 3: zachowujgcy — odnosi sie do odmian wpisanych do KR; zgtaszajgcy — odnosi sie do odmian pochodza-
cych z CCA; HR — Hodowla Roslin, Limagrain — Limagrain Central Europe Societe Europeenne Spétka
Europejska Oddziat w Polsce, Monsanto SAS — Monsanto SAS Centre de Recherche de Boissay,
NPZ — Norddeutsche Pflanzenzucht Hans-Georg Lembke, Pioneer — Pioneer Hi-Bred Northern Europe
Sales Division GmbH Oddziat w Polsce;

DE — Niemcy, FR — Francja, PL — Polska; skrét nazwy panstwa odnosi sie do kraju, w ktérym odmiana zostata
wyhodowana



Tabela 2

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Warunki polowe i agrotechniczne

doswiadczen. Lata zbioru 2018, 2017

Wyszczegdlnienie

Sezon wegetacyjny

2017/2018

2016/2017

1

2

3

Srednia rolnicza wartos$é gleb, w 100° skali IUNG-PIB

Kompleks przydatnosci rolniczej gleb:
-1,2
-3,4
-5,6,8

Odczyn gleby (pH w KCI):
- zasadowy (powyzej 7,2)
- obojetny (6,6-7,2)
- lekko kwasny (5,2-6,5)

Przedplon:
- zboza
- okopowe (ziemniak)
- bobowate grubonasienne na nasiona lub zielonke

Nawozenie mineralne — srednia dawka (zakres):

- P205

- K20

-N - jesienig
-N - wiosng
-S

Zastosowanie nawozéw dolistnych z mikroskladnikami:

76

74

liczba doswiadczen

kg czystego sktadnika na 1 ha

62  (36-92)
107  (60-180)
28 (12-65)
154 (120-218)
55  (21-87)

14

7

4

1

6

18

23

2
65  (36-102)
108 (45-197)
23 (12-63)
153 (127-213)
50 (21-77)

liczba doswiadczen

- jeden zabieg 2 5
- dwa i wiecej zabiegéw 20 13
Zaprawa nasienna (stosowana centralnie):
- Zaprawa nasienna T 75 DS 26 25
Zwalczanie chwastow:
- jeden zabieg 5 6
- dwa i wiecej zabiegéw 21 19
- w tym zwalczanie chwastow jednolisciennych 23 18
Zwalczanie szkodnikéw:
* jesienig: - jeden zabieg 12
- dwa i wiecej zabiegow 9 13
e wiosna: - jeden-trzy zabiegi 18 18
- cztery-szes$¢ zabiegéw 8 7
Zastosowanie fungicydow:
e bez ochrony fungicydowej 18 17
e jesienig - jeden zabieg 5 6
e wiosng - jeden zabieg 5 2
- dwa i wiecej zabiegéw 3 4
> w tym fungicydoéw o wlasciwosciach regulatora wzrostu:
e jesienig - jeden zabieg 5 7
* wiosng - jeden zabieg 5 4
Desykacja roslin przed zbiorem 15 17
Sklejanie tuszczyn 12 16
Rodzaj zbioru: - jednoetapowy 26 24
- dwuetapowy - 1
Liczba doswiadczen 26 25

Kol. 2, 3: pominieto dane z doswiadczen wczesniej zakonczonych (zdyskwalifikowanych po zimie)
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Tabela 3
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe.
Opady w okresie od 1 marca do 31 lipca 2018 roku

Suma opadéw Miesieczne opady w roku 2018
Miejscowos¢ Rejon 131V I v v VI vl
noor/?ny mm
1 2 3 4 5

Biatogard I 75 246 53 31 34 29 98
Karzniczka I 82 244 39 37 34 40 93
Radostowo I 86 232 33 41 31 31 96
Wrécikowo Il 81 225 13 29 46 52 84
Ruska Wie$ Il 77 223 18 46 44 24 92
Krzyzewo Il 85 233 25 37 22 23 127
Swiebodzin 1 81 211 33 44 19 40 75
Nowa Wie$ Ujska 1 91 264 37 61 9 65 91
Srem Wojtostwo [ 110 277 45 29 49 65 89
Koscielna Wies 11 90 222 30 15 52 55 70
Chrzgstowo 11 95 250 32 49 5 45 120
Glebokie 1] 96 241 25 22 30 43 122
Glodowo 1 81 225 18 15 38 43 112
Sulejow v 89 294 19 19 67 75 115
Kaweczyn v 97 251 19 26 50 25 131
Cicibor Duzy v 77 226 25 45 44 30 82
Bezek v 87 266 33 26 51 65 91
Tomaszoéw Bol. V 62 189 28 23 23 61 54
Kroscina Mata Y, 86 239 32 17 45 81 64
Zybiszow Y, 98 296 31 18 93 51 103
Tarnow \Y, 72 235 24 12 56 103 40
Glubczyce \Y, 64 224 20 10 43 70 81
Pawtowice \Y 82 250 29 9 54 45 113
Stupia \ 89 309 22 19 47 93 127
Przectaw \ 78 281 41 16 69 47 108

W zestawieniu brak danych z punktéw doswiadczalnych prowadzgcych doswiadczenia poza siecig doswiadczal-
ng COBORU

Kol. 3: % normy wieloletniej (1996-2018)
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Tabela 4
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Daty siewu, zbioru oraz wazniejszych
faz rozwojowych i wybranych cech rolniczych. Lata zbioru 2018, 2017

L Termin Sezon wegetacyjny
Wyszczegdlnienie .
i zakres 2017/2018 2016/2017
1 2 3 4
Siew, data Srednio 29.08 28.08
od-do 24.08-13.09 24.08-1.09
Wschody, data srednio 9.09 8.09
od-do 30.08-24.09 31.08-15.09
Ocena wyrzedowania, skala 9° Srednio 7,8 7,9
od-do 4,7-9,0 4,3-9,0
Liczba lisci na ro$linie jesienia, szt. Srednio 7 8
od-do 5-10 7-11
Wysokos¢ roslin jesienig, cm Srednio 16 19
od-do 5-29 7-35
Zahamowanie wegetacji jesienig, data Srednio 23.1 23.11
od-do 14.11-20.12 3.11-17.12
Wznowienie wegetacji, data srednio 2.04 12.03
od-do 23.03-10.04 24.02-31.03
Straty w obsadzie roslin, Srednio 9 0
% martwych roslin po zimie od-do 0-47 0
Stan roslin po zimie, skala 9° srednio 6,7 7,7
od-do 3,9-9,0 6,0-9,0
Obsada roslin wiosna, szt./m? srednio 37 44
od-do 17-58 19-56
Poczatek kwitnienia, data srednio 27.04 6.05
od-do 21.04-7.05 28.04-15.05
Koniec kwitnienia, data Srednio 16.05 29.05
od-do 9.05-26.05 22.05-6.06
Wysokos¢ roslin, cm Srednio 126 162
od-do 92-163 128-190
Wysokos¢ tanu przed zbiorem, cm Srednio 123 131
od-do 91-159 95-166
Wyleganie, % Srednio 3 19
od-do 0-17 2-40
Dojrzatos¢ techniczna, data srednio 26.06 11.07
od-do 16.06-4.07 2.07-24.07
Zbior (omiot), data Srednio 14.07 27.07
od-do 4.07-26.07 18.07-6.08
Plon nasion, dt z ha Srednio 37,6 441
od-do 13,2-60,3 27,8-55,8
Liczba doswiadczen 26 25

Kol. 3, 4: pominieto dane z doswiadczen wczesniej zakonczonych (zdyskwalifikowanych po zimie);
dane dotyczace faz rozwojowych i cech rolniczych odnoszg sie do sredniej odmian badanych




Tabela 5
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Plon nasion i ttuszczu odmian

(odchyleniach od wzorca w dt z ha). Lata zbioru 2018, 2017
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Lp. Odmiany przvaIv(i)Ig gtiilggi 9% Plon tluszczu
2018 | 2017 2018 | 2017
1 2 3
Wzorzec, dt z ha 38,6 40,2 16,7 17,8
populacyjne
1 | Adriana 1,3 0,7
2 | Aixer -3,6 -0,6 0,8 0,5
3 | Bazalt -0,3 -1,9 -0,8 -1,1
4 | Bellevue -2,5 -2,6 -0,9 -1,3
5 | Birdy 1,1 5,6 -0,4 2,6
6 | Brendy -2,2 -2,9 -0,3 -1,5
7 | Chrobry 0,4 -0,5 -1,2 -0,3
8 | ES Valegro 1,6 1,1 0,7 0,7
9 | Marcelo 0,3 0,0 -1,0 -0,2
10 | Metys -1,7 -1,6 -1,4 -1,0
11 | Monolit -1,4 -3,1 -0,3 -1,2
12 | Quartz -0,1 -3,1 -0,4 -1,4
13 | Sherlock -0,4 0,8 -0,7 0,0
14 | SY llona 4,8 3,7 -0,3 1,8
15 | SY Rokas 2,7 2,8 0,1 1,6
16 | Vapiano 0,0 -0,5 -0,7 -0,1
mieszanicowe
17 | Acapulco 7,7 8,0 -0,4 3,6
18 | Alasco k.k. 7,5 -1,1
19 | Amazon 4,7 4,9 -0,6 2,0
20 | Anniston 10,6 -1,0
21 | Arango 3,8 3,2 -0,6 1.1
22 | Archimedes k.k. 5,2 3,2 -0,7 1,0
23 | Architect 11,1 0,5
24 | Atora 6,3 6,1 1,2 3,1
25 | Bonanza 5,6 7,5 -0,3 3,5
26 | Copernicus 7,6 -0,5
27 | DK Exalte 6,7 6,1 0,0 29
28 | DK Exotter 11,9 -0,7
29 | DK Expansion 10,6 0,2
30 | DK Expiro 8,9 8,4 -0,9 3,6
31 | DK Expression 8,6 8,2 0,1 3,8
32 | DK Exsor 5,6 7,8 -0,9 3.4
33 | DK Extract 8,5 9,9 -1,1 4.1
34 | DK Platinium k.k. 3,2 6,2 -1,1 2,5
35 | Einstein 3,6 0,3
36 | ES Barocco 7,7 -0,8
37 | ES Cesario 9,6 6,7 -1,5 2,7
38 | ES Imperio 7,6 9,2 -1,7 3,7
39 | Garou 4,0 3,7 -0,6 1,8
40 | Hamilton 4,7 10,1 -0,2 4,6
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cd. tabeli 5
Lp. Odmiany przvalv?Ithizlggi 9% Plon tiuszczu
2018 | 2017 2018 | 2017
1 2 3
Wzorzec, dt z ha 38,6 40,2 16,7 17,8
cd. mieszancowe

41 | Inspiration 7,0 -0,2
42 | INV1165 9,5 0,2
43 | Kicker 6,0 -1,0
44 | Kuga 3,2 10,6 -0,6 4,9
45 | Marathon 2,2 4,0 -1,1 1,5
46 | Marcopolos 4,3 6,5 -0,2 3,0
47 | Mentor k.k. -2,6 0,5 -0,1 0,7
48 | Mercedes 3,8 4,3 0,2 2,4
49 | Minerva 2,3 24 0,7 1,4
50 | Oriolus 1,1 52 -1,3 1,9
51 | Panama 5,7 6,5 0,2 3.1
52 | Popular 24 4,2 0,3 24
53 | PT248 3,8 1,1
54 | Roberto KWS 8,9 -1,8
55 | Rumba 29 5,0 -1,1 2,0
56 | Sergio KWS 6,8 -0,9
57 | Sherpa 1,5 1,5 -0,5 0,5
58 | Stefano KWS 10,4 -1,4
59 | SY Alister kk. 0,2 -1,4
60 | SY Florida 5,7 6,3 -0,7 2,4
61 | SY Medal 1,7 4,8 -0,9 2,0
62 | SY Polana 34 3,7 -1,2 1,6
63 | Taifun 4,3 5,8 -0,1 2,5
64 | Thure pk. 3,8 2,5 -1,5 0,8
65 | Tigris 8,5 7,7 -0,8 3,5
66 | Trumpf 0,6 1,5 -1,7 0,1
67 | Alabama (CCA) 7,6 0,8
68 | Alexander (CCA) 6,4 6,8 0,4 3,0
69 | Arizona (CCA) 7,8 5,6 -04 2,6
70 | DK Exception (CCA) 7,8 9,5 -1,2 3,9
71 | Gordon KWS (CCA) 7,9 7,8 -0,8 3,5
72 | PR46W20 (CCA) 0,3 2,6 1,1 2,0
73 | Severino KWS  (CCA) 8,6 -1,4
74 | Trezzor (CCA) 6,3 0,9
Liczba doswiadczen 19 25 19 25

Kol. 1: wzorzec: 2018, 2017 — $rednia z 16 badanych odmian populacyjnych;
CCA — odmiana ze Wspolnotowego katalogu odmian roslin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene
wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;
k.k. — odmiana o duzej odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypow Plasmodiophora brassicae naj-
czesciej wystepujgcych w Polsce; pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 3: plon tluszczu = plon suchej masy nasion z wszystkich miejscowosci (plon przy 9% wilgotnosci x 0,91)
x zawarto$¢ ttuszczu z 5 miejscowosci / 100



Tabela 6
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Plon nasion odmian w rejonach
(odchylenia od wzorca w dt z ha). Lata zbioru 2018, 2017
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Odmiany Plon nasion
Lp. 2018 2017
| Rejon Ll fm ]l vI]vVvI[wv Ll fm vV I[wv
1 2 3
Wzorzec,dtzha |25,5 459 27,2 43,4 455 39,6 |39,7 41,0 36,3 451 37,9 489
populacyjne
1| Adriana 21 17 -04 07 21 22
2 | Aixer 24 51 18 -66 -36 -30| 06 -33 -03 -12 -02 0.1
3 | Bazalt 24 22 18 23 11 03|-26 -09 -34 09 -20 -26
4 | Bellevue -52 -37 -08 -02 -34 -28|-13 -13 -30 -55 -22 -1.2
5| Birdy 01 26 12 11 33 23|50 43 66 81 49 29
6 | Brendy -35 -07 16 -55 1,2 -19|-37 01 -51 -1,1 -32 -22
7 | Chrobry 15 22 10 37 -03 o06|-16 -1,5 02 23 -11 -33
8 | ES Valegro -02 20 16 01 38 -10|-06 07 16 20 15 05
9 | Marcelo -04 05 10 02 12 19|18 02 -21 -19 12 19
10 | Metys 1,2 -01 23 -20 -29 -08| 02 40 -24 -25 -11 0,6
11 | Monolit -0,7 34 00 08 -35 -04|-45 19 -28 -22 -39 -25
12 | Quartz 19 10 1,7 35 -20 22|-22 -39 -21 -58 44 27
13 | Sherlock -1%5 03 16 -06 06 -01| 26 -1,7 13 -1,3 25 -16
14 | SY llona 6,1 57 40 42 63 08| 51 24 48 17 45 15
15| SY Rokas 21 53 40 30 18 05|00 6,1 38 40 21 04
16 | Vapiano 43 21 04 21 -13 -09|-04 31 -15 14 -23 -20
mieszancowe
17 | Acapulco 17 43 51 56 105 68| 85 50 7,1 11,0 93 49
18 | Alasco kk. |10,3 6,7 43 10,7 8,0 57
19 | Amazon 46 34 39 45 61 39|52 08 44 62 75 15
20 | Anniston 158 3,1 11,3 88 133 6,4
21| Arango 104 24 53 31 02 75| 42 37 14 52 35 0,2
22 | Archimedes «kk. | 84 08 46 72 57 38| 32 12 08 6,0 49 20
23 | Architect 158 7,3 92 11,3 134 6,8
24 | Atora 70 93 73 24 63 65|76 55 62 34 71 55
25| Bonanza 77 06 69 57 56 63112 14 75 98 84 16
26 | Copernicus 106 06 65 11,7 82 59
27 | DK Exalte 77 45 24 94 97 36| 38 26 42 87 102 44
28 | DK Exotter 13,8 11,5 10,2 13,1 129 8,6
29 | DK Expansion 121 84 7,7 11,0 140 6,9
30 | DK Expiro 93 30 80 105 110 76| 88 42 79 111 98 6,3
31 | DK Expression 69 88 79 103 100 43| 73 64 6,0 10,2 11,0 6,6
32 | DK Exsor 21 53 45 73 77 27| 87 54 64 86 92 76
33 | DK Extract 80 43 76 90 107 7,7| 62 90 91 10,3 129 10,9
34 | DK Platinium «kk. | 28 05 25 11 56 39| 65 36 61 83 73 21
35 | Einstein 19 57 32 49 18 74
36 | ES Barocco 51 27 76 104 95 6,3
37 | ES Cesario 120 41 84 134 95 92| 74 53 47 89 6,7 8.8
38 | ES Imperio 93 55 50 97 85 69 (11,7 62 96 10,7 83 6,9
39 | Garou 61 32 29 35 38 61|63 16 10 57 46 3,2
40 | Hamilton 59 01 28 73 56 51125 74 90 131 98 7.2
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cd. tabeli 6
. Plon nasion
Lp. Odmiany 2018 2017
|  Rejon LTl m v ]V [wv I T n T m v v [wv
1 2 3
Wzorzec, dt z ha 25,5 45,9 27,2 43,4 455 39,6 39,7 41,0 36,3 451 37,9 48,9
cd. mieszancowe
41 | Inspiration 99 43 65 73 7,2 6,7
42 | INV1165 14,7 85 64 115 95 81
43 | Kicker 99 24 63 66 47 7,7
44 | Kuga 74 12 62 -24 29 46 (143 94 40 150 41 58
45 | Marathon 21 05 22 17 21 54101 56 46 73 38 54
46 | Marcopolos 58 23 34 29 52 60| 57 41 60 76 80 4,0
47 | Mentor kk. |-1,8 -06 -0,7 -28 66 32|(-02 -13 -34 11 -29 -19
48 | Mercedes 88 57 54 11 14 47|62 32 12 6,1 62 29
49 | Minerva 39 28 37 42 -05 34|47 29 -08 30 35 25
50 | Oriolus 06 04 -03 33 06 30|63 49 45 38 63 50
51| Panama 71 77 43 58 53 65(11,2 62 44 31 74 82
52 | Popular 44 33 20 47 04 50| 72 33 43 48 27 28
53| PT248 44 30 46 15 43 47
54 | Roberto KWS 93 10,3 6,9 122 91 6,0
55 | Rumba 41 01 38 53 04 65|99 69 35 42 32 38
56 | Sergio KWS 52 53 47 96 84 47
57 | Sherpa 30 09 14 -02 18 30|38 18 05 34 02 0,0
58 | Stefano KWS 16 6,0 10,0 10,1 12,5 8,3
59 | SY Alister kk. 04 -02 00 12 12 34
60 | SY Florida 62 -34 60 49 91 51|71 60 50 6,7 86 12
61| SY Medal 06 29 08 07 24 33|60 62 54 71 33 -14
62 | SY Polana 64 09 08 33 44 49|76 44 36 44 54 44
63 | Taifun 72 49 54 50 06 81|64 39 42 76 7,3 3,8
64 | Thure pk. 71 50 35 36 29 29|24 33 20 14 39 1.2
65 | Tigris 88 42 64 112 102 71|80 41 68 10,3 94 53
66 | Trumpf 19 18 01 40 -23 22|48 09 -04 41 09 -23
67 | Alabama cca | 7,3 57 50 79 97 76
68 | Alexander cca | 99 38 45 57 82 50|71 08 50 93 105 4,1
69 | Arizona cca 1121 54 50 82 90 73|61 22 53 67 74 30
70 | DK Exception ¢ca | 93 39 59 71 111 53| 87 58 85 120 122 6,2
71| Gordon KWS (cca) (10,3 41 74 79 95 57|83 70 71 82 93 52
72 | PR46W20 ccr) | 41 45 07 05 -07 32|67 18 32 02 23 0,0
73 | SeverinoKWS («cca) (11,8 45 7,7 82 97 838
74 | Trezzor cca | 7,2 44 60 54 73 59
Liczba doswiadczen 2 2 4 3 6 2 4 3 6 4 6 2

Kol. 1: wzorzec: 2018, 2017 — $rednia z 16 badanych odmian populacyjnych;
CCA - odmiana ze Wspélnotowego katalogu odmian roslin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene
wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;
k.k. — odmiana o duzej odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmodiophora brassicae najcze-
Sciej wystepujagcych w Polsce; pk. — odmiana poétkartowa
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Tabela 7
RZEPAK OZIMY — doswiadczenia porejestrowe. Zawartos¢ glukozynolanéw i ttuszczu
w nasionach odmian. Lata zbioru 2018, 2017

Zawarto$¢ glukozynolanéw Zawartviéséntqiuszczu
Lp. Odmiany UM/g nasion %

wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca

2018 2017 2018 | 2017 2018 | 2017
1 2 3 4
Wzorzec 10,9 12,2 47,9 48,8
§ (43,6) (44,4)
populacyjne

1 | Adriana 8,3 L 26 0,7
2 | Aixer 9,0 85 : -19 -3,7 0,8 1,9
3 | Bazalt 10,6 18 | -03 0,4 -0,8 0,9
4 | Bellevue 12,7 131 18 0,9 0,9 -0,5
5 | Birdy 11,6 124 07 0,2 0,4 0,0
6 | Brendy 12,9 139 | 20 1,7 0,3 0,7
7 | Chrobry 11,1 104 | 02 -1,8 1,2 0,4
8 | ES Valegro 11,0 130 ¢ 0,1 0,8 0,7 0,4
9 | Marcelo 10,3 129 | -06 0,7 -1,0 0,7
10 | Metys 9,8 12,1 11 -0,1 -1,4 -1,1
11 | Monolit 8,4 89 | -25 -3,3 -0,3 0,4
12 | Quartz 11,9 10,2 | 1,0 2,0 -0,4 0,3
13 | Sherlock 11,2 14 | 03 0,8 -0,7 -1,0
14 | SY llona 9,1 93 I -18 2,9 0,3 0,1
15 | SY Rokas 9,5 84 . -14 -3,8 0,1 0,6
16 | Vapiano 9,1 105 | -1,8 1,7 -0,7 0,1

mieszancowe

17 | Acapulco 12,9 132 20 1,0 0,4 -0,1

18 | Alasco kk. | 117 .08 -1,1
19 | Amazon 11,2 11,7 0,3 -0,5 -0,6 -0,7

20 | Anniston 9,4 . 15 -1,0
21 | Arango 9,9 89 I -10 -3,3 -0,6 -0,9
22 | Archimedes k.. 10,6 10,6 L -0,3 -1,6 -0,7 -1,2

23 | Architect 10,1 0,8 0,5
24 | Atora 11,1 10,1 | 0.2 2,1 1,2 0,7
25 | Bonanza 10,4 10,5 | -0,5 1,7 0,3 0,2

26 | Copernicus 10,9 0,0 -0,5
27 | DK Exalte 10,2 16 | -07 -0,6 0,0 0,3

28 | DK Exotter 10,6 ¢ -0,3 -0,7

29 | DK Expansion 10,7 .02 0,2
30 | DK Expiro 13,4 129 | 25 0,7 0,9 -0,4
31 | DK Expression 10,5 125 | -04 0,3 0,1 0,2
32 | DK Exsor 13,1 12,8 | 22 0,6 -0,9 0,2
33 | DK Extract 13,0 128 | 21 0,6 1,1 0,8
34 | DK Platinium  kk. 11,6 133 | 07 1,1 1,1 -0,9

35 | Einstein 9,5 L -14 0,3

36 | ES Barocco 12,6 ; 1,7 -0,8
37 | ES Cesario 12,2 132 13 0,9 -1,5 -0,9
38 | ES Imperio 13,1 129 | 22 0,6 1,7 -1,0
39 | Garou 10,7 10,4 | -02 -1,9 -0,6 0,2
40 | Hamilton 8,9 86 | -20 -3,6 -0,2 0,2
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cd. tabeli 7
Zawartos¢ glukozynolanow Zawart\ziér:uszczu
Lp. Odmiany UM/g nasion %
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
2018 [ 2017 2018 | 2017 2018 | 2017
1 2 3 4
Wzorzec 10,9 12,2 47,9 48,8
: (43,6) (44,4)
cd. mieszancowe
41 | Inspiration 12,3 L14 0,2
42 | INV1165 12,1 1,2 0,2
43 | Kicker 10,6 ¢ -0,3 -1,0
44 | Kuga 9,5 95 | -14 2,7 -0,6 -0,1
45 | Marathon 10,8 104 | -0,1 -1,8 -1,1 -0,6
46 | Marcopolos 9,8 8,6 P11 -3,6 -0,2 0,3
47 | Mentor k. 12,2 102 | 1,3 2,0 -0,1 0,6
48 | Mercedes 12,3 11,2 1,4 -1,0 0,2 1,1
49 | Minerva 11,2 10,6 0,3 -1,7 0,7 0,7
50 | Oriolus 13,3 11,0 P24 -1,2 -1,3 -1,2
51 | Panama 10,3 9,8 -0,6 -2,4 0,2 0,4
52 | Popular 10,5 8,9 v 0,4 -3,4 0,3 1,2
53 | PT248 10,4 -0,5 1,1
54 | Roberto KWS 13,0 21 -1,8
55 | Rumba 12,4 105 | 15 -1,7 -1,1 -0,7
56 | Sergio KWS 14,1 3,2 -0,9
57 | Sherpa 13,1 1M1 @ 22 -1,1 -0,5 -0,7
58 | Stefano KWS 13,0 L 21 -1,4
59 | SY Alister kk. 12,2 P13 -1,4
60 | SY Florida 10,7 13,6 -0,2 1,4 -0,7 -1,0
61 | SY Medal 10,4 12,6 1 -0,5 04 -0,9 -0,4
62 | SY Polana 10,6 11,6 -0,3 -0,6 -1,2 -0,8
63 | Taifun 8,3 10,9 : -26 -1,3 -0,1 -0,4
64 | Thure pK. 8,4 12,4 -2,5 0,2 -1,5 -1,0
65 | Tigris 10,1 1,8 | -08 -0,4 -0,8 -0,1
66 | Trumpf 10,3 12,4 -0,6 0,2 -1,7 -1,7
67 | Alabama (CcA) 8,4 . 25 0,8
68 | Alexander (CCA) 9,2 12,5 1,7 0,3 0.4 -0,1
69 | Arizona (CCA) 8,1 10,9 -2,8 -1,3 -0,4 0,0
70 | DK Exception  (CCA) 8,9 13,3 =20 1,0 -1,2 -0,9
71 | Gordon KWS  (ccA) 10,2 14,1 L -0,7 1,9 -0,8 -0,1
72 | PR46W20 (CCA) 9,6 11,7 -1,3 -0,5 1,1 2,0
73 | Severino KWS (ccA) 9,7 P12 -1,4
74 | Trezzor (CCA) 9,8 -1,1 0,9
Liczba doswiadczen 5 5 5 5 5 5

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
CCA - odmiana ze Wspolnotowego katalogu odmian roslin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene
wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;
k.k. — odmiana o duzej odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypow Plasmodiophora brassicae naj-
czesciej wystepujgcych w Polsce; pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 2: zawarto$¢ sumy glukozynolanéw alkenowych i indolowych oznaczono metodg HPLC w mikromolach na
gram powietrznie suchych nasion (9% wilgotno$ci)

Kol. 4: w nawiasach zawarto$¢ tluszczu wzorca obliczona przy wilgotnosci nasion 9%
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Tabela 8
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Rozwd@j roslin jesienia, zimotrwatosé
odmian i obsada roslin po zimie (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2018, 2017 (2016)

Wysokos¢ Procent - Ocena’ . . . -
AN martwych roslin stanu roslin Przezimowanie | Obsada roslin
Lp. Odmiany roslin jesienia po zimie po zimie
cm % skala 9° % szt./m?
2018 [ 2017 | 2018 [ 20716 | 2018 [ 2017 | 2018 [ 2016 | 2018 [ 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 16 19 21 23 6,9 7,5 68 51 41 44
populacyjne
1 | Adriana -1 -2 -0,2 -1 2
2 | Aixer -1 -1 4 -2 -0,5 -0,1 -6 -1 0 3
3 | Bazalt 0 -2 4 -0,3 -0,5 -4 0 0
4 | Bellevue 0 0 2 8 -0,4 -0,2 -5 -12 -3 2
5 | Birdy 0 -1 5 -0,5 -0,2 -6 0 4
6 | Brendy -2 -1 2 0 -0,2 -0,2 -2 -2 1 3
7 | Chrobry 0 0 -5 -0,2 -0,1 -2 0 2
8 | ES Valegro -1 -1 11 5 -0,3 -0,1 -6 -8 2 3
9 | Marcelo -1 -1 4 -0,3 -0,1 -4 1 1
10 | Metys -1 -1 -2 8 -0,2 0,0 -1 -10 0 4
11 | Monolit -1 -2 -2 -2 -0,2 -0,2 -1 0 1 2
12 | Quartz -2 -3 0 -5 -0,2 -0,2 -2 4 -1 0
13 | Sherlock -2 -1 7 -1 -0,5 -0,2 -7 -2 -2 3
14 | SY llona 0 0 -3 0,0 -0,2 1 2 3
15| SY Rokas -1 -2 1 -0,4 -0,4 -5 0 3
16 | Vapiano -1 -1 2 -0,2 -0,2 -3 1 1
mieszancowe
17 | Acapulco 1 1 0 -0,1 0,1 -1 -3 -1
18 | Alasco k.k. 1 -3 -0,1 0 -2
19 | Amazon 1 2 -3 5 -0,1 0,0 1 -6 -3 -1
20 | Anniston 2 -6 0,1 3 -4
21 | Arango 0 0 -6 -7 0,0 -0,1 2 7 -2 -2
22 | Archimedes k.k. 1 2 -3 -0,1 0,1 -1 -2 0
23 | Architect 1 -4 0,2 4 -2
24 | Atora 0 1 -2 -3 0,0 0,1 1 5 -3 -3
25| Bonanza 0 -1 0 6 -0,2 0,1 -1 -6 -3 -4
26 | Copernicus 1 -4 -0,1 1 -5
27 | DK Exalte 0 1 0 4 -0,3 0,0 -3 -5 -3 0
28 | DK Exotter 1 -4 -0,1 1 -2
29 | DK Expansion 2 -6 0,1 4 -4
30 | DK Expiro 0 1 -4 0,0 0,1 1 -2 -1
31 | DK Expression 1 0 -3 -0,1 0,0 0 -4 -2
32 | DK Exsor -1 1 1 -04 -0,1 -4 -5 -3
33 | DK Extract 0 0 -1 -0,1 0,1 -1 -2 -1
34 | DK Platiniumkk| O 1 3 -0,3 -0,2 -2 -4 -2
35| Einstein -1 -2 -0,3 -2 -4
36 | ES Barocco 0 -4 -0,1 0 -3
37 | ES Cesario 0 1 -7 0,0 0,0 4 -1 0
38 | ES Imperio 0 0 0 -0,3 0,0 -3 -4 -1
39 | Garou -1 0 -2 -6 -0,2 -0,2 -1 4 -2 -2
40 | Hamilton -1 0 -1 -0,2 0,0 -2 -5 -3
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cd. tabeli 8
Wysokosé Procent Ocena . . y
AN martwych rodlin | stanu roslin Przezimowanie | Obsada roslin
Lp. Odmiany roslin jesienia po zimie po zimie
cm % skala 9° % szt./m”
2018 | 2017 | 2018 [ 20716 | 2018 | 2017 | 2018 | 2016 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 16 19 21 23 6,9 7,5 68 51 41 44
cd. mieszancowe
41 | Inspiration 1 -7 -0,1 2 -3
42 | INV1165 0 -8 0,0 3 -2
43 | Kicker -1 -6 -0,2 0 -4
44 | Kuga -1 -1 -4 -9 -0,1 0,0 0 10 -4 -3
45 | Marathon 0 -1 1 11 -0,2 -01 -2 -1 -3 -2
46 | Marcopolos 1 1 -4 2 -0,2 -0,1 -1 -3 -4 -2
47 | Mentor k.k. 0 0 -6 -3 -0,1 0,0 2 0 -2 -2
48 | Mercedes 2 0 -6 -5 0,0 0,0 2 8 -3 0
49 | Minerva 1 0 -1 -10 -0,1 0,0 0 10 -3 -3
50 | Oriolus -1 0 -1 3 -0,3 0,2 -2 -4 -5 1
51 | Panama -1 0 -4 -0,1 -0,1 0 -4 -2
52 | Popular -1 -1 -6 -6 -0,1 -0,1 0 3 -2 -1
53 | PT248 -1 0 -0,3 -3 -4
54 | Roberto KWS 1 1 -0,2 -1 -2
55 | Rumba 0 -1 -4 7 -0,1 0,0 0 -6 -2 -2
56 | Sergio KWS 0 1 -0,2 -3 -4
57 | Sherpa -1 -1 2 1 -04 -02 -4 -4 -3 -1
58 | Stefano KWS 1 -4 0,0 2 -1
59 | SY Alister  kk. 0 -2 -0,3 -2 -4
60 | SY Florida 1 1 -2 9 -0,2 0,1 -2 -10 -5 -2
61 | SY Medal -1 0 7 6 -04 -0,2 -6 -10 -5 -3
62 | SY Polana 0 0 2 11 -0,3 0,0 -3 -14 -5 -4
63 | Taifun 0 -1 -5 -0,1 -0,1 0 -3 -1
64 | Thure pk. -4 -6 -1 6 -0,2 -0,2 0 -6 -3 -4
65 | Tigris 0 0 -1 -0,3 0,0 -3 -4 -1
66 | Trumpf -1 -1 0 4 -0,3 0,0 -2 -7 -4 -2
67 |Alabama cca)| 1 -6 0,0 2 -2
68 |Alexander (cca| O 1 -6 -3 0,1 0,2 3 4 -3 -3
69 |Arizona cca) 1 1 -8 1 0,1 0,1 4 -1 -2 -1
70 DK Exception (cca)| O 0 -3 -0,2 0,0 -1 -4 -3
71 |Gordon KWS (cca)| O 2 -1 -0,2 0,0 -2 -5 -3
72 PR46W20  (cca)l| -1 -1 6 6 -05 -0,3 -7 -8 -1 -3
73 |Severino KWS(cca)| 1 -6 0,0 3 -3
74 [Trezzor ccal O -2 -0,1 0 -4
Liczba doswiadczen 25 26 13 13 28 23 22 13 23 25

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
CCA — odmiana ze Wspolnotowego katalogu odmian roslin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene
wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o duzej odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmodiophora brassicae naj-
czesciej wystepujgcych w Polsce; pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 3: w roku 2017 w doswiadczeniach nie odnotowano martwych roslin po zimie

Kol. 5: przezimowanie obliczono z uwzglednieniem procentu martwych roslin i stanu roslin po zimie (100 oznacza
catkowite przezimowanie); w roku 2017 cechy pochodnej nie obliczono



Tabela 9
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Wazniejsze cechy rolnicze odmian
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2018, 2017
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Poczatek Dojrzatos¢ Wysokos¢ .
kwitnienia techniczna 2 Wyleganie
Lp. Odmiany roslin | tanu
data; liczba dni cm %
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 27.04 6.05 | 26.06 11.07 | 126 161 123 131 7 23
populacyjne
1 | Adriana 0 0 -6 -4 -2
2 | Aixer 1 1 0 0 -7 -3 -5 7 -2 -7
3 | Bazalt 0 1 0 1 -1 2 -1 4 1 -2
4 | Bellevue 1 1 0 0 -2 2 -1 6 0 -3
5 | Birdy 1 2 1 1 -5 -2 -5 3 0 -4
6 | Brendy 1 2 0 1 2 4 2 -1 1 3
7 | Chrobry -1 -1 0 0 -6 -5 -5 -7 -1 2
8 | ES Valegro 2 2 1 1 -6 -4 -5 -3 0 -1
9 | Marcelo -1 0 -1 0 -3 -3 -2 -1 -1 -1
10 | Metys 0 0 0 -1 -5 -8 -4 -4 -1 -2
11 | Monolit 0 1 0 0 -6 -3 -6 -17 1 11
12 | Quartz 0 1 0 -1 -7 -9 -6 -1 -2 -6
13 | Sherlock -2 -3 -1 -1 -3 -4 -2 -3 -2 0
14 | SY llona 0 2 1 1 -4 1 -3 2 -1 -1
15 | SY Rokas -1 -1 0 0 -12 -1 -10 3 -4 -1
16 | Vapiano -2 -3 -1 -1 -8 -9 -7 -1 -1 -5
mieszancowe
17 | Acapulco -1 -1 -1 -1 5 6 5 10 -1 -4
18 | Alasco k.k. 0 0 1 2 -1
19 | Amazon -1 -1 -2 -1 0 2 0 3 0 0
20 | Anniston -1 -1 7 8 -2
21 | Arango -1 -1 -1 -1 -2 -2 -1 4 -1 -4
22 | Archimedes kk.| -1 -1 -2 -2 1 1 2 9 -2 -7
23 | Architect -1 -1 6 4 2
24 | Atora -1 -1 0 0 3 1 3 6 0 -4
25 | Bonanza 1 2 0 1 1 11 2 14 -1 -4
26 | Copernicus 1 -1 2 1 1
27 | DK Exalte 0 -1 -1 0 0 7 1 7 -2 -1
28 | DK Exotter -1 -1 2 3 -1
29 | DK Expansion 1 0 9 9 0
30 | DK Expiro -1 -1 -1 -1 3 6 4 -2 -1 5
31 | DK Expression -2 -1 -1 0 2 3 2 -4 0 5
32 | DK Exsor 1 2 0 0 3 10 4 12 -2 -3
33 | DK Extract -1 0 -1 -1 1 8 1 -1 2 5
34 | DK Platinium k.k. 0 1 -1 0 -1 4 -1 10 -1 -6
35 | Einstein -1 -1 -2 -1 -2
36 | ES Barocco 0 -1 5 4 1
37 | ES Cesario -2 -4 -1 -2 0 -2 1 -3 0 2
38 | ES Imperio 0 0 0 0 1 3 1 5 0 -2
39 | Garou -1 -2 -1 0 0 -3 2 5 -2 -6
40 | Hamilton -1 -1 0 0 2 1 3 5 0 -3
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cd. tabeli 9
| (vimgns | tochmians g ]| Weoari
Lp. Odmiany _ .
data; liczba dni cm %
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 ‘ 2017 | 2018 ‘ 2017 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 27.04 6.05 | 26.06 11.07 | 126 161 123 131 7 23
cd. mieszancowe

41 | Inspiration -1 -1 5 4 1

42 | INV1165 -1 0 3 3 0

43 | Kicker 0 0 1 2 -2
44 | Kuga -1 -2 -1 0 0 3 1 13 -1 -8
45 | Marathon -3 -4 0 0 -10 -8 -8 2 -2 -8
46 | Marcopolos 1 1 0 0 4 10 4 11 0 -2
47 | Mentor kk. -2 -1 -1 -1 0 1 0 16 1 -12
48 | Mercedes -1 0 -1 0 3 1 5 7 -2 -5
49 | Minerva -1 -1 -2 -1 -1 -2 0 6 -1 -6
50 | Oriolus -2 -4 -1 -1 -6 -7 -5 -9 -1 3
51 | Panama 0 0 0 0 8 10 7 18 1 -8
52 | Popular -1 -2 -1 0 -1 1 0 13 -1 -10

53 | PT248 1 0 4 4 -1

54 | Roberto KWS 0 1 4 4 0
55 | Rumba -2 -4 -1 0 -5 -4 -4 5 -1 -7

56 | Sergio KWS -1 0 1 2 -1
57 | Sherpa -1 -3 -1 0 -2 -4 -2 5 0 -7

58 | Stefano KWS 0 0 7 6 1

59 | SY Alister  kk. -2 -1 -6 -4 -3
60 | SY Florida -2 -3 -1 -1 0 -2 1 4 -1 -4
61 | SY Medal -1 -2 0 0 -4 -1 -2 0 -3 -1
62 | SY Polana -2 -2 -1 0 -5 2 -4 8 -1 -5
63 | Taifun -1 -1 -1 0 -4 -4 -3 0 -1 -2
64 | Thure pk. 1 2 0 0 -6 -24 -3 -13 -2 -6
65 | Tigris -1 -1 0 2 8 3 4 0 1
66 | Trumpf -3 -4 -1 0 -5 -6 -4 3 -1 -8

67 | Alabama cca| -1 -1 2 4 -1
68 | Alexander (cca)| -1 -1 -1 -1 2 2 3 3 -1 -1
69 | Arizona cca| -1 -2 -1 0 5 5 5 2 0 2
70 | DK Exception (cca) 0 0 0 0 0 4 -1 10 1 -5
71 | Gordon KWS (cca)| -1 -1 -1 0 2 6 3 3 -1 2
72 | PR46W20  (cca) 0 1 -1 0 -2 1 -1 12 -1 -8

73 | Severino KWS(cca)| -1 -1 5 6 -1

74 | Trezzor cca)| -1 0 -1 0 -1
Liczba doswiadczen 26 27 24 25 27 27 25 27 10 20

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
CCA — odmiana ze Wspolnotowego katalogu odmian roslin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene
wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o duzej odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmodiophora brassicae naj-
czesciej wystepujgcych w Polsce; pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 6: wyleganie — cecha okreslana jako wysokos$¢ tanu przed zbiorem do wysokosci roslin, w procentach:

[100 — (wysokos¢ fanu / wysokos¢ roslin x 100)]; wyniki pochodzg z doswiadczen, w ktorych zjawisko
wystgpito w wiekszym nasileniu; odchylenie ujemne oznacza korzystniejszg ocene



Tabela 10
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Porazenie odmian przez choroby
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2018, 2017

-22 -

Zgnilizna Sucha zgnilizna Choroby Czern
) twardzikowa kapustnych podstawy todygi krzyzowych
Lp. Odmiany % roslin porazonych skala 9°
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5
Wzorzec 10 14 3 3 18 9 6,9 6,6
populacyjne
1 | Adriana -1 2 -4 0,2
2 | Aixer -1 -2 -1 -2 1 -1 0,2 0,5
3 | Bazalt 5 -2 -1 1 1 -1 0,2 0,2
4 | Bellevue 1 -3 2 -1 1 -1 0,4 0,1
5 | Birdy 0 -3 2 -1 4 -2 0,1 0,3
6 | Brendy -1 -1 1 2 2 -2 0,3 0,1
7 | Chrobry -2 -1 -1 -1 4 0 -0,1 -0,1
8 | ES Valegro -2 -1 -2 1 -1 1 0,2 -0,1
9 | Marcelo 4 1 2 -1 2 1 -0,1 -0,1
10 | Metys -2 4 -2 -1 0 1 0,0 0,3
11 | Monolit 3 7 -2 1 9 0 -0,2 -0,2
12 | Quartz -1 12 -1 -1 3 3 0,1 -0,2
13 | Sherlock 3 1 1 2 5 0 0,0 -0,1
14 | SY llona -1 -4 0 -1 -5 -2 0,1 0,5
15| SY Rokas -1 -2 2 -1 -4 -2 -0,1 -0,4
16 | Vapiano -1 -4 -2 0 -6 -1 -0,1 0,2
mieszancowe
17 | Acapulco -3 -2 1 1 -4 0 0,3 0,2
18 | Alasco k.k. 3 1 5 0,2
19 | Amazon -2 -1 5 0 2 1 -0,2 -0,1
20 | Anniston 3 2 4 0,0
21 | Arango -1 -4 -2 0 -1 -1 -0,1 0,2
22 | Archimedes k.k. 2 7 1 1 6 2 0,1 0,1
23 | Architect 3 -1 5 -0,2
24 | Atora -1 -5 -2 -1 -6 -2 0,2 0,2
25 | Bonanza 4 -1 1 -1 2 -2 0,3 04
26 | Copernicus 1 1 8 0,2
27 | DK Exalte -1 -1 -1 0 3 -1 -0,2 -0,1
28 | DK Exotter -1 2 3 -0,4
29 | DK Expansion -3 1 1 0,1
30 | DK Expiro 0 4 2 1 1 0 -0,1 0,0
31 | DK Expression 2 7 2 2 11 4 -0,3 0,3
32 | DK Exsor -3 -1 2 1 -4 -2 0,0 0,2
33 | DK Extract 0 1 2 1 -2 0 0,0 0,1
34 | DK Platinium  kk. -1 0 -1 -1 4 0 0,1 0,0
35 | Einstein 3 -2 2 -0,1
36 | ES Barocco -3 2 -1 0,1
37 | ES Cesario -2 3 3 1 -3 1 -0,1 0,3
38 | ES Imperio -1 3 -1 -1 -1 0 0,1 -0,1
39 | Garou 1 -5 1 -1 1 -3 -0,1 0,4
40 | Hamilton -1 -1 3 1 1 -2 0,1 04
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cd. tabeli 10
Zgnilizna Sucha zgnilizna Choroby Czemn
) twardzikowa kapustnych podstawy fodygi krzyzowych
Lp. Odmiany — - 5
% ro$lin porazonych skala 9
2018 | 2017 [ 2018 | 2017 | 2018 | 2017 [ 2018 | 2017
1 2 3 4 5
Wzorzec 10 14 3 3 18 9 6,9 6,6
cd. mieszancowe
41 | Inspiration -2 1 4 -0,1
42 | INV1165 -3 2 1 0,2
43 | Kicker -1 -2 2 0,0
44 | Kuga 2 -1 -1 -1 -1 -1 0,2 0,4
45 | Marathon 2 -2 -1 0 1 -1 -0,1 0,4
46 | Marcopolos 3 -1 0 1 3 -1 0,1 0,5
47 | Mentor k.k. -2 -3 0 0 0 -1 0,2 0,2
48 | Mercedes 5 1 -3 -1 4 -2 0,0 0,1
49 | Minerva 0 1 -1 1 0 1 -0,2 0,3
50 | Oriolus -1 0 1 1 0 0 -0,1 0,0
51 | Panama -1 -2 1 2 -3 -1 0,4 0,2
52 | Popular -2 -3 -3 -1 0 -1 0,0 0,5
53 | PT248 0 0 4 0,1
54 | Roberto KWS -2 2 -3 0,4
55 | Rumba 4 -3 0 -3 4 -1 0,2 0,4
56 | Sergio KWS -1 -2 1 -0,1
57 | Sherpa -1 -2 2 -1 -4 -1 0,0 0,1
58 | Stefano KWS -1 -2 -3 0,3
59 | SY Alister k.k. 5 -1 -1 0,2
60 | SY Florida 2 0 1 1 5 0 0,1 0,2
61 | SY Medal -2 -1 1 -1 4 0 -0,3 0,0
62 | SY Polana 5 3 1 -1 5 1 0,2 0,3
63 | Taifun 1 0 -1 3 6 -2 -0,1 0,1
64 | Thure pk. 1 6 0 0 2 0,3 0,0
65 | Tigris -1 3 -2 1 -1 1 0,2 0,3
66 | Trumpf -1 -2 -1 1 3 -1 0,1 0,2
67 | Alabama (ccA)| -1 0 -3 0,1
68 | Alexander (CCA) 0 0 2 1 2 1 0,1 0,1
69 | Arizona (CCA) -1 1 4 7 -1 2 0,3 0,4
70 | DK Exception (ccA)| -1 5 1 1 4 0 0,2 0,2
71 | Gordon KWS (cca)| -2 1 -1 0 -4 0 0,1 0,0
72 | PR46W20 (CCA) 8 1 3 0 7 2 -0,1 0,3
73 | Severino KWS (CCA) 0 1 -6 0,3
74 | Trezzor (CCA) 3 2 4 0,2
Liczba doswiadczen 7 14 2 1 8 7 9 12

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
CCA — odmiana ze Wspdlnotowego katalogu odmian roslin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene
wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;
k.k. — odmiana o duzej odporno$ci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmodiophora brassicae naj-
czesciej wystepujgcych w Polsce; pk. — odmiana pétkartowa



RZEPAK OZIMY

Wyniki doswiadczen rozpoznawczych 2018

W opracowaniu zamieszczono wyniki do-
swiadczen rozpoznawczych odmian rzepaku
ozimego przeprowadzonych w sezonie wegeta-
cyjnym 2017/2018, a takze wyniki z poprzednie-
go sezonu. Badania umozliwiajg sprawdzenie
aktualnej wartosci gospodarczej i uzytkowej
znacznej liczby odmian ze Wspolnotowego kata-
logu odmian roslin rolniczych (CCA), ktére znaj-
dujg sie w ofercie handlowej firm oferujgcych
odmiany z CCA do uprawy w Polsce. Synteza
obejmuje wyniki serii 15 doswiadczeh, zlokali-
zowanych w réznych rejonach kraju.

Doswiadczenia realizowane byly w stacjach
i zaktadach doswiadczalnych oceny odmian
(rys. 1). Prowadzono je w oparciu o te samg me-
todyke", ktorg stosuje sie w badaniach poreje-
strowych (PDO). Doswiadczenia z odmianami
0 normalnym wzroscie zaktadano w uktadzie
1-rozktadalnym, w trzech powtdrzeniach. Nato-
miast odmiany pétkartowe wysiano w wyodrebnio-
nym podbloku, zawierajgcym poletka izolacyjne
oddzielajgce je od odmian o normalnym wzroscie
oraz na kohcu kazdego powtérzenia. Przy ustala-
niu ilosci wysiewu uwzgledniano mase 1000 na-
sion, zdolnos¢ kietkowania oraz obsade nasion.
Podstawowa obsada nasion wynosita dla od-
mian populacyjnych 60, natomiast dla odmian
mieszancowych 50 sztuk na 1 m’. Nasiona
wszystkich odmian zaprawiono zaprawg fungicy-
dowg w SDOO w Stupi Wielkiej. Powierzchnia
pojedynczego poletka do zbioru wynosita
od 13,5 do 15 m°. We wszystkich doswiadcze-
niach prowadzono zwalczanie chwastow oraz
szkodnikéw, gtéwnie stodyszka rzepakowego.
W niektérych, w zaleznosci od potrzeb, zasto-
sowano ochrone fungicydowa, z reguty prepara-
tem wykazujgcym dodatkowo wtasciwosci regu-
latora wzrostu.

Odmiany do doswiadczen rozpoznawczych
zgtosito dwanascie zagranicznych firm hodowla-
no-nasiennych. tgacznie badano 55 odmian,
10 populacyjnych oraz 45 mieszancowych,
a wsréd nich cztery potkartowe, trzy o deklaro-
wanej przez zgtaszajgcego tolerancji na kite ka-

Rzepak. Metodyka badania warto$ci gospodarczej
odmian (WGO), NR/P/2/2008, COBORU, Stupia
Wielka 2008.

pusty oraz jedng o zwiekszonej zawartosci kwa-
su oleinowego. 46 odmian pochodzito z CCA
(wpisane do rejestru w innym panstwie UE),
a pie¢ odmian byto zgtoszonych do tej serii, po
zakonczeniu trzyletnich badahn urzedowych
w Polsce, lecz przed podjeciem ostatecznej de-
cyzji rejestrowej.

Wzorzec stanowity te same cztery odmiany
jak w doswiadczeniach rejestrowych i porejestro-
wych, tj. populacyjne — ES Valegro i SY llona
oraz mieszancowe — Architect i DK Expiro. Od-
miany we wszystkich tabelach przedstawiono
w dwoéch grupach (odmiany populacyjne oraz
mieszancowe), natomiast kolejnos¢ odmian
w obrebie grup uszeregowano wedtug typu od-
mian (o normalnym wzroscie i potkartowe),
a nastepnie alfabetycznie.

W tabeli 1 podano ogdlne informacje od-
nosnie badanych odmian oraz doswiadczen.
W tabeli 2 zamieszczono dane dotyczace wa-
runkéw prowadzenia doswiadczen (gleba, przed-
plon, nawozenie, stosowanie $rodkéw ochrony
rodlin itp.), termindw wystgpienia faz rozwojowych
oraz dat siewu i zbioru, a w tabeli 3 — ilos¢ opa-
déw w okresie od 1.03. do 31.07.2018 roku w po-
szczegoblnych miejscowosciach. W kolejnych ta-
belach przedstawiono wyniki cech rolniczych
i uzytkowych badanych odmian (plon nasion, za-
wartos¢ tluszczu i glukozynolanéw, pomiary
i obserwacje polowe, w tym oceny porazenia przez
patogeny). Plon nasion okreslono przy wilgotno-
sci 9%. Podana u dotu kazdej tabeli wynikowej
liczba doswiadczen oznacza liczbe obserwacji lub
pomiaréw uwzglednionych w ocenie danej cechy.

Wyniki doswiadczen polowych uzupetniono
badaniami chemicznymi. Z wybranych 5 do-
Swiadczen wykonano analizy zawartosci ttuszczu
i glukozynolanéw w nasionach ze zbioru wszyst-
kich badanych odmian.

Wiekszo$¢ doswiadczen zatozono w ostat-
nim tygodniu sierpnia, jedynie dwa w pierwszej
dekadzie wrzesnia. Opdznienie siewu w niekto-
rych dodwiadczeniach byto spowodowane nad-
miernym uwilgotnieniem gleby i brakiem mozli-
wosci wlasciwego przygotowania pola. Wschody
przewaznie byty dobre, natomiast tam, gdzie
wilgotnos¢ i zwieztos¢ gleby byta duza, rzepak
wschodzit nierébwnomierne i wieloetapowo. Po-



czgtkowy wzrost rodlin byt zréznicowany
w poszczegolnych doswiadczeniach. W tych,
zlokalizowanych gtéwnie w pdtnocnej czesci
kraju, nastgpito zakiécenie warunkéw
powietrzno-wodnych w glebie, dlatego rosliny
nie rozwijaly sie wystarczajgco szybko.
W innych doswiadczeniach warunki dla wzrostu
i rozwoju roslin byty korzystniejsze, w zwigzku z
czym stan ogdlny roslin przed zimg byt tam
lepszy. W wiekszosci doswiadczen rosliny rze-
paku nie osiggnety wilasciwego zaawansowanie
w rozwoju przed zimg i tylko w niektérych byty
odpowiednio wyrosnigte.

Warunki atmosferyczne przez wiekszosc
okresu zimowego 2017/2018 byly stosunkowo
tagodne. Dopiero w marcu, prawie w catym kraju
nastgpity duze spadki temperatury, przy gruncie
nawet ponizej -20°C. Stan roslin rzepaku ulegt
pogorszeniu, przede wszystkim w tych doswiad-
czeniach, w ktorych rosliny byty w stabszej
kondycji przed zimag, jakkolwiek straty roslin
w obsadzie byly mate. Rozpoczecie wegetacii

nastgpito pdzniej niz zwykle, bo dopiero
w pierwszej dekadzie kwietnia. Tymczasem
poszczegolne  fazy  rozwojowe  wystgpity

w terminach wczesniejszych w poréwnaniu do
wielolecia. W maju i czerwcu wystgpit bardzo
duzy deficyt opaddéw, natomiast temperatura
byta przewaznie bardzo wysoka. W takich wa-
runkach roslin rzepaku byly mato wyrosniete
i nie wytworzyly odpowiedniej liczby pedow
bocznych. Z kolei w lipcu, zbiér nasion w niekto-
rych doswiadczeniach byt utrudniony ze wzgledu
na nadmiar opadow.

We wszystkich doswiadczeniach w miare
potrzeby stosowano insektycydy, zaréwno
w okresie jesiennego rozwoju roslin, jak i po
wznowieniu wegetacji. Duzej uwagi wymagata
ochrona roslin przeciwko mszycom, $mietce ka-
puscianej, stodyszkowi rzepakowemu oraz
szkodnikom tuszczynowym, tj. chowaczowi po-
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dobnikowi i  pryszczarkowi  kapustnikowi.
Nasilenie wystepowania poszczegdlnych chordb
bylo przewaznie mate lub $rednie. Warunki su-
szy w duzym stopniu ograniczyly rozwéj chordb
pochodzenia grzybowego. Najczesciej wystepu-
jacymi chorobami byly czertr krzyZzowych i cho-
roby podstawy todygi (obie obserwowano w 33%
doswiadczen).

Do syntezy rocznej przyjeto wyniki 10 dos-
wiadczen. Dwa doswiadczenia (Karzniczka, Ka-
weczyn) zdyskwalifikowano w polu ze wzgledu na
zty stan roslin rzepaku po zimie. Zrezygnowano
takze z wynikéw plonowania trzech doswiadczen
(Biatogard, Chrzgstowo, Gtodowo) z uwagi na
bardzo maty plon i duzg niescistos¢.

W poréwnaniu do lat wczesniejszych,
zebrane nasiona miaty obnizong wilgotno$¢. Plon
nasion w miejscowosciach byt bardzo zréznico-
wany i ksztattowat sie¢ w przedziale od 13,2 dt z
ha w Giebokim do 55,3 dt z ha w Tarnowie.
Sredni plon nasion badanych odmian z wszyst-
kich zebranych doswiadczen byt mniejszy od
uzyskanego w roku 2017 o 7,7 dt z ha, tj. 0 17%.
Natomiast $redni plon czterech odmian
wzorcowych, z doswiadczen przyjetych do serii
wyniést 44,5 dt z ha, a wszystkich badanych
odmian 42,7 dt z ha. Odmiany mieszancowe
Srednio plonowaly o 9% powyzej odmian
populacyjnych. Z kolei $redni plon badanych od-
mian pétkartowych byt podobny do plonu odmian
o0 normalnym wzroscie. Przecietna zawarto$¢
tluszczu w suchej masie nasion odmian ze zbioru
wyniosta 47,6% i byta nieco mniejsza w porow-
naniu do poprzedniego roku. Wyzsza byta nato-
miast zawarto$¢ glukozynolanow.

Objasnienia skali 9 stopniowej (dotyczg tabel
wynikowych):

9 — oznacza stan rolniczo najlepszy (najkorzystniejszy),
5 — sredni,

1 — najgorszy (najmniej korzystny).
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Rys. 1. Rozmieszczenie doswiadczen rozpoznawczych z rzepakiem ozimym
w sezonie wegetacyjnym 2017/2018



Tabela 1
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Odmiany i doswiadczenia.
Lata zbioru 2018, 2017
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Materiat siewny
masa zdolnosé
Lp. Odmiany Zachowujacy/ 1000 nasion kietkowania
zgtaszajacy Q) (%)
2018 2017 2018 2017
1 2 3 4
populacyjne
1 | ES Valegro — wzorzec| Euralis Semences 4,8 4,1 90 95
2 | SY llona — wzorzec Syngenta Seeds GmbH 53 97
3 | Arabella Limagrain 5,6 90
4 | Butterfly KWS Polska sp. z 0.0. 4,8 96
5 | Elevation IGP Polska sp. z 0.0. 6,8 90
6 | Jeremy Saatbau Polska sp. z o.0. 51 93
7 | Randy Saatbau Polska sp. z o0.0. 6,6 92
8 | Stanley Saatbau Polska sp. z 0.0. 4,6 4,4 95 95
9 | SY Mandril Syngenta Polska sp. z 0.0. 52 97
10 | Zakari CS Caussade Nasiona Polska sp. zo.0. | 4,1 90
mieszancowe
11 | Architect — wzorzec Limagrain 57 96
12 | DK Expiro — wzorzec Monsanto SAS 53 6,3 90 97
13 | Alicante Limagrain 6,3 90
14 | Amerigo Limagrain 7,8 98
15 | Android RAPOOL Polska sp. z 0.0. 3,9 90
16 | Angelico * Limagrain 51 94
17 | Aquila Limagrain 54 90
18 | Codimil IGP Polska sp. z 0.0. 6,5 86
19 | Croquet k.k. RAPOOL Polska sp. z o0.0. 57 95
20 | DK Exprit Monsanto Polska sp. z 0.0. 52 50 90 95
21 | DK Extenso Monsanto Polska sp. z 0.0. 4,5 90
22 | DK Exterrier Monsanto Polska sp. z 0.0. 4,1 90
23 | DK Extime Monsanto Polska sp. z 0.0. 5,7 90
24 | Ermino KWS KWS Polska sp. z 0.0. 7,5 95
25 | ES Eldorado Euralis Nasiona sp. z 0.0. 6,9 90
26 | ES Vito Euralis Nasiona sp. z 0.0. 55 90
27 | Fencer BASF Polska Spétka sp. z o.0. 4,8 4,5 94 99
28 | Franklin RAPOOL Polska sp. z 0.0. 50 97
29 | INV1022 BASF Polska Spétka sp. z 0.0. 4,2 51 96 99
30 | INV1024 BASF Polska Spotka sp. z o.0. 51 5,6 99 96
31 | INV1066 BASF Polska Spétka sp. z o.0. 4.1 98
32 | INV1120 BASF Polska Spotka sp. z 0.0. 54 95
33 | Manzzana RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 4,6 4,6 96 96
34 | Marc KWS KWS Polska sp. z 0.0. 6,9 97
35 | Memori CS Caussade Nasiona Polska sp.zo.0. | 4,8 95
36 | Pantheon Saatbau Polska sp. z 0.0. 5,3 5,3 94 95
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cd. tabeli 1
1 [ 2 [ 3 [ 4
cd. mieszancowe
37 | President Saatbau Polska sp. z 0.0. 4,2 5,8 100 98
38 | PT242 k.k. Pioneer 4,8 4,8 98 98
39 | PT264 Pioneer 5,7 5,8 96 94
40 | PT271 Pioneer 57 98
41 | RGT Alezzan RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 4,9 95
42 | RGT Cuzzco RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 4,9 98
43 | RGT Gazetta RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 3,3 95
44 | RGT Jakuzzi RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 47 47 95 93
45 | Safer Bayer sp.z 0.0 5,6 5,8 97 97
46 | Silver Bayer sp.z 0.0 51 5,8 97 99
47 | SY Alibaba *  k.k. Syngenta Polska sp. z 0.0. 4,6 99
48 | SY Annabella Syngenta Polska sp. z o.0. 5,2 94
49 | SY Medea Syngenta Polska sp. z o.0. 50 98
50 | Umberto KWS KWS Polska sp. z 0.0. 8,1 92
51 | V316 K.t Monsanto Polska sp. z o.0. 54 90
52 | Allberich KWS pk. KWS Polska sp. z 0.0. 4,2 97
53 | DK Sequel pk. Monsanto Polska sp. z 0.0. 3,9 90
54 | PX113 pk. Pioneer 4,7 4,7 97 95
55 | PX126 pk. Pioneer 4,5 98
Bilans doswiadczen: — zatozone 15 15

— wczeséniej zakonczone 2 -

— zdyskwalifikowane po zbiorze 3 1

— przyjete do syntezy 10 14

Kol. 1: * — odmiana wpisana do KR w roku 2018; k.k. — odmiana o deklarowanej przez zgtaszajacego odpornosci
na kite kapusty; k.tt. — odmiana o zmienionych proporcjach zawartosci kwaséw ttuszczowych;
pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 2: zachowujgcy — odnosi sie do odmian wpisanych do KR, zgtaszajgcy — odnosi sie do odmian pochodza-
cych z CCA;
Limagrain — Limagrain Central Europe Societe Europeenne Spétka Europejska Oddziat w Polsce,
NPZ — Norddeutsche Pflanzenzucht Hans-Georg Lembke,
Pioneer — Pioneer Hi-Bred Northern Europe Sales Division GmbH Oddziat w Polsce
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Tabela 2

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Warunki polowe i agrotechniczne

doswiadczen. Lata zbioru 2018, 2017

Wyszczegolnienie

Sezon wegetacyjny

2017/2018

2016/2017

1

2

3

Srednia rolnicza warto$¢ gleb, w 100° skali IUNG-PIB

Kompleks przydatnosci rolniczej gleb:
-1,2
-3,4
-5,6

Odczyn gleby (pH w KCI):

- zasadowy (powyzej 7,2)

- obojetny (6,6-7,2)

- lekko kwasny (5,2-6,5)
Przedplon:

- zboza

- okopowe (burak cukrowy)

- mieszanka zbozowo-strgczkowa

Nawozenie mineralne — srednia dawka (zakres):

76

liczba doswiadczen

-

ONN

12
1

75

N b~

© WwWN

13

1

kg czystego skfadnika na 1 ha

- P20s 62 (40-92) 59 (36-100)
- K20 97 (60-135) 98 (70-150)
-N - jesienig 25 (12-42) 21 (12-32)
-N - wiosng 151 (119-212) 157 (128-213)
-S 45 (21-72) 49 (25-75)
liczba doswiadczen
Zastosowanie nawozoéw dolistnych z mikrosktadnikami:
- jeden zabieg 2 2
- dwa i wiecej zabiegow 11 7
Zaprawa nasienna (stosowana centralnie):
- Zaprawa nasienna T 75 DS/WS 13 14
Zwalczanie chwastow:
- jeden zabieg 2 5
- dwa i wiecej zabiegow 11 9
- w tym zwalczanie chwastéw jednolisciennych 11 9
Zwalczanie szkodnikéow:
e jesienia: - brak 4 1
- jeden zabieg 4 7
- dwa i wiecej zabiegéw 5 6
e wiosna: - jeden-trzy zabiegi 7 11
- cztery-siedem zabiegéw 6 3
Zastosowanie fungicydow:
e bez ochrony fungicydowej 11 13
¢ jesienig - jeden zabieg 2
e wiosng - jeden zabieg 1 -
- dwa i wiecej zabiegow 1 2
» w tym fungicydéw o wlasciwosciach regulatora wzrostu:
e jesienig - jeden zabieg 2 1
* wiosng - jeden zabieg 1 1
Desykacja roslin przed zbiorem 6 8
Sklejanie tuszczyn 7 9
Rodzaj zbioru: - jednoetapowy 13 13
- dwuetapowy - 1
Liczba doswiadczen 13 14

Kol. 2, 3: pominieto dane z doswiadczen wczesniej zakonczonych (zdyskwalifikowanych po zimie)
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Tabela 3
RZEPAK OZIMY- doswiadczenia rozpoznawcze.
Opady w okresie od 1 marca do 31 lipca 2018 roku

Suma opadéw Miesieczne opady w roku 2018
Miejscowosé Rejon 31V i v v vi vil
noorA)my mm
1 2 3 4 5

Biatogard I 75 246 53 31 34 29 98
Karzniczka I 82 244 39 37 34 40 93
Wrécikowo Il 81 225 13 29 46 52 84
Chrzgstowo 1l 95 250 32 49 5 45 120
Gtebokie i 96 241 25 22 30 43 122
Srem Wéjtostwo 1] 110 277 45 29 49 65 89
Koscielna Wie$ ] 90 222 30 15 52 55 70
Kaweczyn v 97 251 19 26 50 25 131
Sulejow v 89 294 19 19 67 75 115
Bezek v 87 266 33 26 51 65 91
Tomaszoéw Bol. V 62 189 28 23 23 61 54
Tarnéw Slgski \Y, 72 235 24 12 56 103 40
Gtubczyce \Y, 64 224 20 10 43 70 81
Kochcice \Y, 66 223 28 12 65 61 57
Przectaw VI 78 281 41 16 69 47 108

Kol. 3: % normy wieloletniej (1996-2018)
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Tabela 4
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Daty siewu, zbioru oraz wazniejszych
faz rozwojowych i wybranych cech rolniczych. Lata zbioru 2018, 2017

L Termin Sezon wegetacyjny
Wyszczegodlnienie .
i zakres 2017/2018 2016/2017
1 2 3 4
Siew, data Srednio 28.08 27.08
od-do 24.08-11.09 25.08-31.08
Wschody, data srednio 9.09 10.09
od-do 30.08-20.09 31.08-18.09
Ocena wyrzedowania, skala 9° Srednio 7,9 7,7
od-do 5,2-9,0 4,3-9,0
Liczba lisci na roslinie jesienig, szt. Srednio 7 9
od-do 5-10 6-11
Wysokos¢ roslin jesienig, cm Srednio 15 18
od-do 6-32 7-28
Zahamowanie wegetacji jesienig, data Srednio 241 21.11
od-do 15.11-20.12 5.11-7.12
Wznowienie wegetaciji, data Srednio 2.04 13.03
od-do 14.03-8.04 28.02-28.03
Straty w obsadzie roslin, srednio 9 0
% martwych roslin po zimie od-do 0-36 0
Stan roslin po zimie, skala 9° srednio 6,6 7,7
od-do 4,3-9,0 5,6-9,0
Obsada roslin wiosna, szt./m? Srednio 38 43
od-do 27-49 30-53
Poczatek kwitnienia, data srednio 26.04 5.05
od-do 22.04-4.05 29.04-15.05
Koniec kwitnienia, data srednio 17.05 29.05
od-do 11.05-25.05 24.05-1.06
Wysokos¢ roslin, cm srednio 121 160
od-do 95-164 144-189
Wysokos¢ tanu przed zbiorem, cm srednio 119 131
od-do 95-164 90-167
Wyleganie, % Srednio 2 18
od-do 0-8 3-43
Dojrzato$¢ techniczna, data Srednio 26.06 10.07
od-do 16.06-6.07 4.07-23.07
Zbioér (omiot), data srednio 15.07 26.07
od-do 4.07-22.07 19.07-6.08
Plon nasion, dt z ha Srednio 371 44,8
od-do 13,2-55,3 30,2-54,9
Liczba doswiadczen 13 14

Kol. 3, 4: pominieto dane z doswiadczen wczesniej zakonczonych (zdyskwalifikowanych po zimie);
dane dotyczgce faz rozwojowych i cech rolniczych odnoszg sie do $redniej odmian badanych




Tabela 5
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Plon nasion i ttuszczu odmian.
(odchylenia od wzorca w dt z ha). Lata zbioru 2018, 2017

-32-

przy wigotnosdl 9% Plon tuszczu
Lp. Odmiany dtz ha
odchylenia od wzorca
2018 2017 2018 2017
1 2 3
Wzorzec 44,5 44,5 19,4 19,6
populacyjne

1 | ES Valegro -3,4 -2,2 -1,3 -0,8
2 | SY llona -2,3 -1,0
3 | Arabella -5,2 -2,4
4 | Butterfly -5,4 -2,2
5 | Elevation -4,7 -2.1
6 | Jeremy -4.9 -2,2
7 | Randy -6,2 -2,8

8 | Stanley -7,8 2,2 -3,6 -1,3
9 | SY Mandril -3,4 -1,1
10 | Zakari CS -6,0 -2,8

mieszancowe

11 | Architect 4,6 2,2

12 | DK Expiro 1,1 4,2 0,2 1,7
13 | Alicante -2,3 -1,3
14 | Amerigo 0,5 0,2
15 | Android 0,0 -0,1
16 | Angelico * 2,8 0,8
17 | Aquila -3,0 -1,2
18 | Codimil -0,8 -1,0
19 | Croquet k.k. -8,4 -3,7

20 | DK Exprit -0,6 0,1 -0,6 -0,4
21 | DK Extenso 1,5 0,2
22 | DK Exterrier 1,6 0,8
23 | DK Extime 1,9 0,5
24 | Ermino KWS 2,7 -0,3
25 | ES Eldorado 1,3 -0,4
26 | ES Vito 21 0,0

27 | Fencer -0,9 -1,7 -0,9 -0,3
28 | Franklin -04 -1,4

29 | INV1022 -1,7 3,7 -2,0 1,3

30 | INV1024 0,1 1,6 -0,5 0,7
31 | INV1066 -2,9 -1,5
32 | INV1120 -0,2 -1,1
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cd. tabeli 5
przvalv?Irg]; gtisolcé)cr;]i 9% Plon ttuszczu
Lp. Odmiany dtzha
odchylenia od wzorca
2018 2017 2018 2017
1 2 3
Wzorzec 44,5 44,5 19,4 19,6
cd. mieszancowe

33 | Manzzana -3,4 2,1 -2,4 0,0
34 |Marc KWS 25 0,2
35 | Memori CS -1,7 -2,0
36 | Pantheon -0,3 1,7 -1,1 -0,3
37 |President -6,7 0,1 -3,2 -0,4
38 |PT242 k.k. -9,6 -3,9 -4.9 -2,4
39 |PT264 -0,6 4,3 -1,0 1,0
40 |PT271 0,4 -0,1
41 |RGT Alezzan -4.8 -2,9
42 |RGT Cuzzco -1,5 -1,5
43 | RGT Gazetta -1,4 -1,9
44 | RGT Jakuzzi -0,8 3,7 -1,2 0,7
45 | Safer -0,2 0,1 -0,8 -0,8
46 | Silver -1,5 2,0 -2,0 -0,5
47 | SY Alibaba* k.k. -5,0 -2,9
48 | SY Annabella -3,2 -2,3
49 | SY Medea -3,2 -2,3
50 |Umberto KWS 1,6 -1,0
51 |V316 k.th -4,0 -2,3
52 | Allberich KWS pk. -1,1 -1,9
53 | DK Sequel pk. 0,3 -1,6
54 |PX113 pk. -3,6 -0,5 -2,4 -1,2
55 | PX126 pk. -2,7 -1,6
Liczba doswiadczen 10 14 10 14

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
* — odmiana wpisana do KR w roku 2018; k.k. — odmiana o deklarowanej przez zgtaszajgcego odpornosci
na kite kapusty; k.tt. — odmiana o zmienionych proporcjach zawartosci kwaséw ttuszczowych;
pk. — odmiana potkartfowa

Kol. 3: plon tluszczu = plon suchej masy nasion z wszystkich miejscowosci (plon przy 9% wilgotnosci x 0,91) x
zawartos¢ ttuszczu z 5 miejscowosci / 100
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RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Zawartos¢ glukozynolanéw i ttuszczu
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w nasionach odmian. Lata zbioru 2018, 2017

Zawartos¢ glukozynolanow

Zawartos¢ tluszczu

Lp. Odmiany pM/g nasion % s.m.
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
2018 2017 2018 | 2017 2018 | 2017
1 3 4
Wzorzec 11,2 11,6 47,9 48,4
! (43,6) (44,0)
populacyjne
1 | ES Valegro 10,7 116 | -05 0,1 0,5 0,4
2 | SY llona 10,9 03 0,0
3 | Arabella 12,1 0,9 -0,5
4 | Butterfly 9,0 -2,2 0,5
5 | Elevation 9,1 -2,1 -0,3
6 | Jeremy 12,0 0,8 -0,2
7 | Randy 11,6 0,4 -0,3
8 | Stanley 12,5 127 1 13 1,1 0,8 0,9
9 | SY Mandril 10,1 I 0,9
10 | Zakari CS 13,0 ! 1,8 -0,5
mieszancowe
11 | Architect 10,4 08 03
12 | DK Expiro 12,8 126 | 1,6 0,9 -0,8 -0,4
13 | Alicante 13,3 L2 -0,9
14 | Amerigo 12,6 1,5 0,0
15 | Android 14,4 3,2 -0,2
16 | Angelico* 14,3 3.1 -0,9
17 | Aquila 13,0 1,8 0,2
18 | Codimil 15,4 4,2 -1,6
19 | Croquet k.k. 14,5 . 3,3 -0,2
20 | DK Exprit 13,8 11,0 2,7 -0,6 -0,8 -1,0
21 DK Extenso 11,8 0,6 -1,1
22 | DK Exterrier 11,6 0,4 0,2
23 | DK Extime 13,7 2,5 -0,7
24 | Ermino KWS 12,1 0,9 -1,3
25 | ES Eldorado 14,4 3,2 -0,2
26 | ES Vito 14,2 | 3,1 -0,2
27 | Fencer 9,8 8,6 -1,4 -3,0 0,8 1,1
28 | Franklin 14,9 3,7 -1,1
29 | INV1022 13,5 15,6 2,3 4,0 -1,1 -0,9
30 | INV1024 13,8 14,1 2,6 2,5 0,7 0,0
31 | INV1066 9,8 L 4 1,5
32 | INV1120 15,8 4,6 -0,4
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cd. tabeli 6
Zawartos¢ glukozynolanow Zawartos¢ ttuszczu
Lp. Odmiany pM/g nasion % s.m.
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
2018 2017 2018 2017 2018 | 2017
1 2 4
Wzorzec 11,2 11,6 47,9 48,4
: (43,6) (44,0)
cd. mieszancowe
33 |Manzzana 13,3 11,9 I 21 0,3 -0,3 -0,1
34 | Marc KWS 12,4 1,2 -0,1
35 |Memori CS 12,8 1,6 -1,1
36 |Pantheon 13,5 11,4 2,3 -0,2 -0,4 -0,3
37 |President 9,4 7,4 -1,7 -4,3 1,3 1,1
38 |PT242 k.k. 11,2 9,9 0,0 -1,7 -0,2 0,3
39 |PT264 11,2 10,9 0,0 -0,8 0,3 0,2
40 |PT271 8,6 -2,6 1,6
41 |RGT Alezzan 11,6 0,5 -0,2
42 |RGT Cuzzco 8,3 -2,9 -0,1
43 | RGT Gazetta 15,5 4,3 -1,1
44 |RGT Jakuzzi 13,3 12,8 2,1 1,1 -0,1 0,0
45 | Safer 13,3 11,5 21 -0,1 0,4 0,2
46 | Silver 15,1 13,3 3,9 1,7 -1,6 -1,1
47 | SY Alibaba * kk. 10,7 -0,5 0,1
48 | SY Annabella 11,3 0,1 -0,3
49 | SY Medea 11,8 0,6 -0,3
50 |Umberto KWS 15,9 4,7 -2,1
51 |V316 k.t 14,2 3,0 0,4
52 | Allberich KWS pk. 14,4 3,2 -1,6
53 | DK Sequel pk. 14,4 3,3 -2,2
54 |PX113 pk. 10,4 12,4 -0,8 0,7 -0,1 -0,3
55 |PX126 pk. 10,2 -1,0 0,9
Liczba do$wiadczen 5 5 | 5 5 5 5

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
* — odmiana wpisana do KR w roku 2018; k.k. — odmiana o deklarowanej przez zgtaszajgcego odpornosci
na kite kapusty; k.tt. — odmiana o zmienionych proporcjach zawartosci kwaséw ttuszczowych;

pk. — odmiana potkartowa

Kol. 4: w nawiasie zawartos$¢ ttuszczu wzorca obliczona przy wilgotnosci nasion 9%
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RZEPAK OZIMY — doswiadczenia rozpoznawcze. Rozwdj roslin jesienia, zimotrwatos¢é
odmian i obsada roslin po zimie (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2018, 2017

s Procent Ocena .
Wysokos¢ martwych o1 Przezi- -
) roslin jesienig roslin stanu .ro:s,lln mowanie Obsada roslin
Lp. Odmiany po zimie po zimie
cm % skala 9° % szt./m?
2018 | 2017 2018 2018 | 2017 2018 2018 | 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 15 18 22 6,5 7,3 66 40 44
populacyjne

1 | ES Valegro -1 0 4 -0,3 -0,1 -5 1 2
2 | SY llona 0 1 -0,2 -2 1
3 | Arabella -1 3 -0,3 -3 1
4 | Butterfly -1 -1 -0,2 -2 0
5 | Elevation -1 3 -0,4 -4 -3
6 | Jeremy 0 8 -0,2 -4 0
7 | Randy -1 -3 0,0 0 1

8 | Stanley -2 1 11 -0,5 0,2 -7 -1 2
9 | SY Mandril -1 0 -0,2 -2 0
10 | Zakari CS -2 8 -0,4 -6 2

mieszancowe

11 | Architect 1 -7 0,5 7 0

12 | DK Expiro 0 0 1 0,0 0,1 0 -2 -4
13 | Alicante 1 -5 0,1 2 -3
14 | Amerigo 1 -3 0,0 0 -2
15 | Android 0 -6 0,0 2 -2
16 | Angelico * 2 -2 0,0 0 -3
17 | Aquila 0 -2 0,0 1 -3
18 | Codimil 0 -2 0,1 1 -4
19 | Croquet k.k. 1 -5 0,1 2 -4

20 | DK Exprit 1 2 0 0,0 0,1 0 -4 -3
21 | DK Extenso 1 1 0,1 0 -2
22 | DK Exterrier 0 1 0,0 0 -2
23 | DK Extime 0 -6 0,2 3 -1
24 | Ermino KWS 1 -5 0,3 4 -1
25 | ES Eldorado 1 4 -0,1 -1 -4
26 | ES Vito 2 -3 0,1 2 -2

27 | Fencer 2 3 4 -0,2 0,0 -3 -1 -2
28 | Franklin 1 -2 -0,1 0 -3

29 | INV1022 -1 2 4 -0,2 -0,1 -2 -4 -2

30 | INV1024 2 3 0 0,0 0,1 0 -3 -2
31 | INV1066 0 3 -0,2 -2 -4
32 | INV1120 1 2 -0,2 -2 -4
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cd. tabeli 7
s Procent Ocena .
Wysokose martwych stanu roglin Przezi- Obsada roslin
Lp. Odmiany roslin jesienig rosllln. po zimie mowanie
PO zZimie
cm % skala 9° % szt./m’
2018 | 2017 2018 2018 | 2017 2018 2018 | 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 15 18 22 6,5 7,3 66 40 44
cd. mieszancowe
33 | Manzzana 0 0 3 -0,1 0,0 -2 -4 -3
34 | Marc KWS 1 2 -0,1 -1 -4
35 | Memori CS 0 4 0,0 -1 -3
36 | Pantheon 0 2 -3 0,1 0,2 2 -3 -4
37 | President -1 1 1 0,0 0,0 -1 -3 -3
38 | PT242 k.k. 1 1 4 -0,3 -0,2 -4 -7 -3
39 | PT264 0 -1 -5 0,1 0,2 2 -3 -2
40 |PT271 0 -7 0,2 4 -3
41 | RGT Alezzan 2 3 -0,2 -3 -4
42 | RGT Cuzzco -1 -4 0,0 1 -4
43 | RGT Gazetta 1 8 -0,5 -6 -4
44 | RGT Jakuzzi 0 1 1 -0,1 0,0 -2 -2 -3
45 | Safer 1 2 -1 -0,1 0,1 0 -2 -2
46 | Silver -1 0 4 -0,3 -0,4 -3 -4 -2
47 | SY Alibaba * kk. 0 -2 0,0 0 -4
48 | SY Annabella -1 7 -0,3 -4 -3
49 | SY Medea 1 7 -0,3 -4 -3
50 | Umberto KWS 2 2 -0,4 -4 -3
51|V316 k.th 0 11 -0,4 -6 -4
52 | Allberich KWS pk.| -4 3 -0,2 -2 -4
53 | DK Sequel pk. -4 7 -0,3 -4 -3
54 | PX113 pk.| -3 -4 -3 0,2 0,1 3 -3 -4
55 | PX126 pk.| -3 5 -0,3 -4 -3
Liczba doswiadczen 14 15 6 13 12 13 14 15

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
* — odmiana wpisana do KR w roku 2018; k.k. — odmiana o deklarowanej przez zgtaszajgcego odpornosci na
kite kapusty; k.tt. — odmiana o zmienionych proporcjach zawartosci kwasow tluszczowych;
pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 3: w roku 2017 nie odnotowano martwych roslin po zimie w zadnym doswiadczeniu

Kol. 5: przezimowanie obliczono z uwzglednieniem procentu martwych roslin i stanu ro$lin po zimie (100 oznacza
catkowite przezimowanie); w roku 2017 cechy pochodnej nie obliczono
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RZEPAK OZIMY — doswiadczenia rozpoznawcze. Wazniejsze cechy rolnicze odmian

(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2018, 2017

-38 -

Poczatek Dojrzatos¢ Wysokos¢ Wyleganie
Lp. Odmiany kwitnienia techniczna roslin ‘ tanu
data; liczba dni cm %
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 26.04 5.05 | 26.06 10.07 | 122 159 120 131 4 24
populacyjne
1| ES Valegro 1 3 1 1 -4 -5 -4 -4 0 -1
2| SY llona 0 0 -4 -4 -1
3 | Arabella 0 -1 -5 -6 2
4 | Butterfly 0 1 -9 -8 -1
5| Elevation 1 1 -4 -4 1
6 | Jeremy -1 -2 -6 -6 1
7 | Randy -4 -2 -13 -13 1
8 | Stanley -1 -2 -1 -1 -9 -7 -8 -11 0 5
9 | SY Mandril -3 0 -12 -11 -1
10 | Zakari CS -1 0 -2 -1 0
mieszancowe
11 | Architect -1 0 5 5 0
12 | DK Expiro -1 -1 -1 0 3 6 3 -2 1 6
13 | Alicante -2 -2 -2 -3 2
14 | Amerigo -1 -1 3 3 1
15| Android 1 0 8 7 0
16 | Angelico * -1 -1 5 5 1
17 | Aquila -1 -1 3 2 2
18 | Codimil 0 -1 4 4 0
19| Croquet  kk. | -1 -1 -1 -1 0
20 | DK Exprit 0 1 -1 0 5 9 4 2 1 5
21| DK Extenso -1 -1 1 1 0
22 | DK Exterrier 0 -1 3 3 1
23 | DK Extime -1 0 -1 0 -1
24 | Ermino KWS 0 0 6 7 0
25| ES Eldorado 0 -1 0 -1 1
26 | ES Vito 0 0 9 8 1
27 | Fencer -1 -3 0 0 -2 2 -3 7 1 -5
28 | Franklin -1 -1 0 -1 1
29 | INV1022 0 0 -1 0 3 3 3 0 -1
30 | INV1024 0 0 0 0 7 5 5 -3 2 5
31| INV1066 0 1 -3 -3 0
32 | INV1120 -2 -1 0 0 -1
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cd. tabeli 8

lE’olcz_a]te_k Dojrz_alos’c’: Wysokosé Wyleganie
Lp. Odmiany witnienia techniczna roslin [ anu

data; liczba dni cm %
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 26.04 5.05 | 26.06 10.07 | 122 159 120 131 4 24
cd. mieszancowe

33 | Manzzana 0 0 -1 0 4 9 3 9 1 -2
34 | Marc KWS 1 -2 7 6 1
35 | Memori CS 1 0 6 5 0
36 | Pantheon -1 -2 -1 0 1 0 1 -1 0 0
37 | President 0 0 -1 -1 -2 5 -2 8 0 -4
38 | PT242 kk] O 1 0 0 -2 3 -2 13 1 -9
39 | PT264 1 2 -1 0 7 8 6 14 1 -7
40 | PT271 0 -1 1 1 0
41 | RGT Alezzan -2 0 -2 -1 -1
42 | RGT Cuzzco -2 -1 -3 -3 0
43 | RGT Gazetta 1 0 5 4 2
44 | RGT Jakuzzi -1 -1 0 -1 0 2 -1 5 1 -2
45 | Safer 0 1 -1 -1 2 4 2 3 0 1
46 | Silver 0 -1 0 0 2 1 1 6 1 -4
47 | SY Alibaba * k.k| -2 -1 -4 -4 0
48 | SY Annabella 0 0 -1 -2 1
49 | SY Medea -2 -1 -6 -6 1
50 | Umberto KWS 0 0 3 2 1
51|1V316 k.t -1 0 -2 -2 0
52 | Allberich KWS pk| -1 0 -1 -12 2
53 | DK Sequel pk| O 0 -9 -9 0
54 |PX113 pkj O -2 -1 -1 -7 -26 -7 -9 0 -12
55 | PX126 pk. 0 -6 -6 1
Liczba doswiadczen | 13 15 12 14 13 15 13 15 6 10

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;
* — odmiana wpisana do KR w roku 2018; k.k. — odmiana o deklarowanej przez zgtaszajgcego odpornosci
na kite kapusty; k.t. — odmiana o zmienionych proporcjach zawartosci kwaséw tluszczowych;
pk. — odmiana pdtkartowa

Kol. 6: wyleganie — cecha okreslana jako wysoko$¢ tanu przed zbiorem do wysokosci roslin, w procentach:

[100 — (wysokos$¢ fanu / wysokos$¢ roslin x 100)];
wyniki pochodzg z dodwiadczen, w ktorych zjawisko wystapito w wiekszym nasileniu; odchylenie ujemne
oznacza korzystniejszg ocene
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RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Porazenie odmian przez choroby
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2018, 2017

Lp. Odmiany thagggliigsva Werticilioza podgtgsxlj ?gdygi krzgzzc?\ll'vr;/ch
% ro$lin porazonych skala 9°
2018 | 2017 2018 2018 | 2017 2018 | 2017
1 2 3 4 5
Wzorzec 14 1 14 1 10 7,2 6,6
populacyjne
1 | ES Valegro 4 -1 -5 0 -1 0,2 0,1
2 | SY llona -4 -8 -3 0,3
3 | Arabella -2 -7 -2 -0,1
4 | Butterfly -5 -8 0 0,1
5 | Elevation -7 -7 -2 0,0
6 | Jeremy -1 -4 7 -0,4
7 | Randy 0 11 11 -0,6
8 | Stanley 4 4 31 10 2 0,0 -0,2
9 | SY Mandril -6 -9 -6 -0,4
10 | Zakari CS -7 1 6 -0,5
mieszancowe
11 | Architect 7 -6 1 -0,2
12 | DK Expiro -6 2 19 2 1 -0,3 -0,1
13 | Alicante -3 41 10 -0,1
14 | Amerigo -7 1 1 0,0
15 | Android -8 -8 0 0,1
16 | Angelico * -3 1 2 -0,4
17 | Aquila -8 -7 -3 -0,2
18 | Codimil -8 1 5 0,0
19 | Croquet  k.k. -3 -7 -3 -0,4
20 | DK Exprit -7 5 -7 0 -1 -0,4 0,2
21 | DK Extenso 4 14 4 -0,2
22 | DK Exterrier -9 21 5 0,3
23 | DK Extime -7 4 0 -0,1
24 | Ermino KWS -7 -7 -2 -0,3
25 | ES Eldorado -7 19 7 -0,3
26 | ES Vito -7 -8 -4 0,0
27 | Fencer -11 -1 21 2 0 -0,4 0,2
28 | Franklin -1 12 4 -0,3
29 | INV1022 -7 0 -2 0 -3 -0,2 0,4
30 | INV1024 4 2 5 2 -1 -0,3 -0,1
31 | INV1066 -9 -8 -5 -0,1
32 | INV1120 -6 -3 0 -0,2
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cd. tabeli 9
thagggliigsva Werlicilioza podgtg%)?gdygi krzgzzc?\:vr;/ch
Lp. Odmiany % ro$lin porazonych skala 9°
2018 | 2017 2018 2018 | 2017 2018 | 2017
1 2 3 4 5
Wzorzec 14 11 14 11 10 7,2 6,6
cd. mieszancowe

33 | Manzzana -6 -4 -11 -1 -1 0,0 0,4
34 | Marc KWS -4 -10 -2 0,1
35 | Memori CS -10 -9 -2 0,0
36 | Pantheon -4 -4 7 4 -1 -0,3 0,0
37 | President -2 -2 -9 -3 -1 -0,1 0,1
38 |PT242 k.. 2 -1 -9 -4 0 0,1 0,4
39 |PT264 14 -3 -7 2 0 0,2 0,7
40 |PT271 -1 -4 2 -0,1
41 | RGT Alezzan -7 21 6 -0,2
42 | RGT Cuzzco -6 6 7 -0,1
43 | RGT Gazetta -2 31 5 -0,5
44 | RGT Jakuzzi -1 -2 -11 2 -3 0,0 0,1
45 | Safer -10 0 -4 1 -1 -0,3 -0,3
46 | Silver -10 -1 -4 2 2 0,2 0,0
47 | SY Alibaba * k.k. -3 -5 -2 -0,5
48 | SY Annabella -7 -6 -3 0,0
49 | SY Medea 4 6 3 0,0
50 | Umberto KWS -6 -11 -3 0,1
51 | V316 k.t. -5 -9 0 -0,4
52 | Allberich KWS pk. 2 -8 -4 0,0
53 | DK Sequel  pk. -5 16 3 -0,4
54 | PX113 pk. 2 0 -10 -2 1 -0,3 0,4
55 | PX126 pk. -7 -9 -5 0,5
Liczba doswiadczen 3 8 1 5 3 5 6

Kol. 1: wzorzec: 2018 — ES Valegro, SY llona, Architect, DK Expiro; 2017 — ES Valegro, Marcelo, Atora, DK Expiro;

*

— odmiana wpisana do KR w roku 2018; k.k. — odmiana o deklarowanej przez zgtaszajgcego odpornosci

na kite kapusty; k.t. — odmiana o zmienionych proporcjach zawartosci kwaséw tluszczowych;
pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 3: w roku 2017 choroba nie wystgpita




RZEPAK JARY

Wyniki porejestrowych doswiadczen odmianowych 2018

W opracowaniu przedstawiono wyniki poreje-
strowych doswiadczeh odmianowych (PDO)
z rzepakiem jarym z roku zbioru 2018 na tle wyni-
kéw z poprzedniego sezonu wegetacyjnego. Ba-
dania obejmowaty 19 odmian wpisanych do Kra-
jowego rejestru w latach 2010-2018, dziewieé
populacyjnych i dziesie¢ mieszahcowych (tab. 1).
Dodatkowo w pieciu punktach doswiadczalnych
oceniano dwie odmiany mieszancowe pochodza-
ce ze Wspdlnotowego katalogu odmian roslin
rolniczych (CCA). Odmianami wzorcowymi w roku
2018 byty populacyjne Agra i Goliat oraz mieszan-
cowe Lumen i Lancia.

Doswiadczenia zatozono w 10 stacjach i za-
ktadach doswiadczalnych oceny odmian, a takze
w Gospodarstwie Rolnym D. Bus w Prusimiu oraz
w Oddziale Hodowli Roslin Strzelce Grupa IHAR,
w Malyszynie (rys. 1).

Badania prowadzono wedtug Jednakowej dla
wszystkich doswiadczen metodyki ), opracowanej
w COBORU. Okreslono w niej ogodlne i szczego-
towe zasady zakfadania i prowadzenia doswiad-
czeh, a takze zakres i sposéb przeprowadzania
pomiaréw i obserwacji. Przy zaktadaniu doswiad-
czen zastosowano ukfad 1-rozktadalny oraz trzy
powtérzenia. Na 1 m? wysiewano 100 nasion;
w przypadku gorszych stanowisk o 20 sztuk wie-
cej. Przedplonem byly przewaznie zboza, a takze
rosliny okopowe oraz bobowate grubonasienne.
Zbidr nasion w poszczegolnych doswiadczeniach
przeprowadzano z niejednakowej powierzchni,
ktora wynosita 12,5-16,5 m” Plon nasion obliczo-
no przy wilgotnosci 9%.

W tabeli 1 podano ogdlne informacje doty-
czace badanych odmian oraz liczby doswiadczen.
Tabela 2 zawiera dane odnoszgce sie do podsta-
wowych warunkéw prowadzenia doswiadczen,
natomiast tabela 3 — ilosci opadéw w okresie od
1.03. do 31.08 w poszczegdlnych doswiadcze-
niach. W tabeli 4 przedstawiono daty siewu, zbioru
oraz wazniejszych faz rozwojowych i wybranych
cech rolniczych. W kolejnych tabelach zamiesz-
czono wyniki cech rolniczych i uzytkowych dla
badanych odmian (plon nasion i ttuszczu, zawar-
tos¢ tluszczu i glukozynolanéw w nasionach, po-
miary i obserwacje polowe). Wyniki plonu nasion
i thuszczu zamieszczone w tabeli 5 przeliczono
w odniesieniu do wzorca z wszystkich badanych
odmian populacyjnych. Liczba doswiadczen zapi-
sana u dotu kazdej tabeli wynikowej oznacza
maksimum wykorzystanych obserwaciji lub pomia-
réw i odnosi sie do wiekszosci badanych odmian.

D Rzepak. Metodyka badania warto$ci gospodarczej od-
mian (WGO), NR/P/2/2008, COBORU, Stupia Wielka 2008.

Analizy chemiczne obejmujace zawartos¢
glukozynolandw i ttuszczu w nasionach odmian ze
zbioru doswiadczen wykonano w Laboratorium
Chemiczno-Technologicznym SDOO w  Stupi
Wielkiej.

Wszystkie doswiadczenia zatozono w kwiet-

niu, $rednio w terminie pdzniejszym niz w ostat-
nich latach. Termin siewu byt zréznicowany i lo-
kalnie wynikat z przebiegu warunkéw pogodo-
wych, ktére umozliwity wykonanie niezbednych
prac polowych.
Wschody w niektorych doswiadczeniach byty
opoznione ze wzgledu na utrzymujgce sie przez
diuzszy czas niskie temperatury. Obsada roslin
byta zréznicowana w poszczegélngch doswiad-
czeniach od 54 do 111 szt. na 1 m?; $rednio dla
odmian wzorcowych wyniosta 81 szt. na 1 m?. We
wszystkich punktach doswiadczalnych prowadzg-
cych doswiadczenia z rzepakiem jarym suma
opadéw w maju byta nizsza niz w wieloleciu przy
wyzszej temperaturze powietrza; deficyt opadow
w tym okresie powodowat gorszy rozwdj roSlin.
W czerwcu warunki wilgotnosciowe poprawity sie
jedynie w trzech doswiadczeniach, w rejonie potu-
dniowo-wschodnim kraju. Tam wzrost i rozwdj
roslin byt intensywny. W innych, warunki posuchy
nasilaty sie, a rozwdj roslin byt ograniczony. Kwit-
nienie roslin rozpoczeto sie wczesniej niz w ostat-
nich sezonach wegetacyjnych i trwato srednio 19
dni. Rosliny byly wyzsze w poréwnaniu do po-
przedniego sezonu wegetacyjnego, przy czym
obserwowano mniejsze wyleganie roslin. W lipcu
suma opadéw byta mniejsza lub zblizona do nor-
my z wielolecia, a temperatura powietrza prze-
waznie wysoka. Dojrzewanie obserwowano gtéw-
nie w trzeciej dekadzie lipca, jedynie w dwdch
lokalizacjach przedtuzyto sie do poczagtku sierpnia.
Zbiér nasion przeprowadzono przewaznie
w sprzyjajgcych warunkach, w pierwszej i drugiej
dekadzie sierpnia.

Nasilenie wystepowania stodyszka rzepako-
wego byto zréznicowane terytorialnie i oceniane
przewaznie jako Srednie, niekiedy duze. Szkodni-
ki, w tym 2zwtaszcza stodyszka rzepakowego,
zwalczano stosujgc naprzemiennie rozne insekty-
cydy (od 3 do 7 zabiegdw).

Z powodu suszy, choroby rzepaku wystgpity
w matym nasileniu. Najczesciej obserwowano
porazenie roslin  maczniakiem prawdziwym
(w33% doswiadczen) i czernig krzyzowych
(w 25% doswiadczen), natomiast w pojedynczych
doswiadczeniach wystgpita zgnilizna twardzikowa
oraz choroby podstawy todygi.

W syntezie rocznej uwzgledniono wyniki
dziewieciu doswiadczen. Trzy, w Biatogardzie,



Prusimiu i Gtubczycach, zdyskwalifikowano po
zbiorze, ze wzgledu na maty plon i/lub duzg
niescistosé. Wielkos¢ zebranych plonéw nasion
w poszczegoélinych doswiadczeniach byta zrézni-
cowana i ksztattowata sie od 5,9 dt z ha w Prusimiu
do 38,3 dt z ha w Stupi. Sredni plon nasion odmian
wzorcowych z wszystkich zebranych doswiadczen
byt mniejszy od uzyskanego w roku 2017 o 2,3 dt
zha, tj. o 10%. Natomiast Sredni plon czterech
odmian wzorcowych z doswiadczen przyjetych do
serii wyniost 23,0 dt z ha, a z wszystkich badanych
odmian 22,4 dt z ha. Odmiany mieszancowe

0232

% Karzniczka

n(*8.8:
Biafogard *,

Prusim GRD. Bus ;™ o
A e85
§ : Chrzastowo

Matyszyn® e,

@ — stacja/zakfad doswiadczalny oceny odmian

A — jednostka hodowli roslin
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Srednio plonowaty o 6% powyzej odmian
populacyjnych.  Srednia zawartos¢ ttuszczu
w suchej masie nasion odmian ze zbioru wyniosta
46,3% i byta wieksza w poréwnaniu do
poprzedniego roku, natomiast poziom zawarto$ci
glukozynolanéw w obu latach byt podobny.

Objasnienie skali 9-stopniowej (dotyczy tabel wy-
nikowych):

9 — oznacza stan rolniczo najlepszy (najkorzystniejszy)

5 — Sredni

1 — oznacza stan rolniczo najgorszy (najmniej korzystny)

17,7 @
Ruska Wie$ -

5 "5‘.. .* 23 [} 4
i Krzyzewo

i -:._..: .* Smpla

oy

B — Gospodarstwo Rolne Danuta i Teofil Bus - Prusim

¥ — doswiadczenie zdyskwalifikowane

* — SDOO0/ZDOO0, w ktérych badano odmiany ze wspoélnotowego katalogu (CCA)
Liczba przy nazwie miejscowosci oznacza sredni plon nasion w dt z ha

Rys. 1. Rozmieszczenie doswiadczen PDO i rozpoznawczych z rzepakiem jarym w roku 2018
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-I;aZbSIIDaA:IK JARY. Odmiany i doswiadczenia. Lata zbioru 2018, 2017
Materiat siewny
Lp. Odmiany wpi%knia Zza Q;ZZ;V;J:;Y / 1 Oogizasion kii;?l?cl»r\;\?asr::ia
do KR (9) (%)
2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 2 3 4 5
populacyjne
1| Agra 2015 |Lantméannen ek for SE| 39 39| 99 98
2 | Bruno 2018 |HR Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR PL| 5,3 96
3 | Fenja 2010 |W. von Borries Eckendorf GmbH & Co.KG DE| 4,5 4,0 | 98 97
4 | Goliat 2017 |HR Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR PL| 44 5,1 98 95
5| Karo 2016 |HR Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR PL| 50 5,1 98 97
6 | Lennon 2013 |Lantmannen ek for SE| 40 40 | 90 99
7 | Libero 2017 |HR Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR PL| 48 53 | 98 96
8 | Markus 2010 |HR Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR PL| 50 5,1 96 95
9 | Turner 2017 |Lantmannen ek for SE| 39 39 | 97 97
mieszancowe
10| Belinda 2010 | BASF Agricultural Solutions Belgium NV DE| 6,4 6,4 | 97 97
11| Delight 2010 | BASF Agricultural Solutions Belgium NV DE| 46 4,6 | 97 97
12| Dodger 2014 | BASF Agricultural Solutions Belgium NV DE| 3,0 34 | 97 97
13 | Doktrin V' | 2013 |NPZ DE| 52 52 | 98 97
14 | Kaliber 2009 |NPZ DE| 43 64 | 96 97
15| Lagonda 2018 |[NPZ DE| 4,0 99
16 | Lancia 2018 |NPZ DE| 4,8 94
17 | Legolas 2014 | Lantméannen ek for SE| 51 5,1 96 96
18 | Lexus 2017 |NPZ DE| 42 42 | 95 95
19| Lumen 2016 |NPZ DE| 59 47 | 98 94
mieszancowe badane rozpoznawczo
20| Brander CCA |BASF Polska Spotka z o.0. 3,7 38 | 97 96
21| Performer CCA |BASF Polska Spotka z o.0. 3,7 38| 96 96
Bilans doswiadczenh: — zatozone 12 10
— wczesniej zakonczone - 1
— zdyskwalifikowane po zbiorze 3 2
— przyjete do syntezy 9 7

Kol. 2: KR — Krajowy rejestr, CCA — Wspodlnotowy katalog odmian roslin rolniczych

Kol. 3: ' — odmiana skreslona z KR przez zachowujgcego po zatozeniu doswiadczen; zachowujgcy — odnosi sie
do odmian wpisanych do KR; zgtaszajgcy — odnosi sie do odmian pochodzacych z CCA; HR — Hodowla
Roslin, NPZ — Norddeutsche Pflanzenzucht Hans-Georg Lembke KG; DE — Niemcy, PL — Polska, SE —
Szwecja; skrét panstwa odnosi sie do kraju, w ktérym odmiana zostata wyhodowana



- 45 -

Tabela 2
RZEPAK JARY. Warunki polowe i agrotechniczne doswiadczen. Lata zbioru 2018, 2017

Wyszczegodlnienie Sezon wegetacyjny

2018 2017
1 2 3
Srednia rolnicza warto$é gleb w 100° skali IUNG-PIB 72 75
liczba doswiadczen
Kompleks przydatnosci rolniczej gleb:
-1,2 4 4
-4,8,11 3 1
-5 2 2
Odczyn gleby (pH w KCI):
- obojetny (6,6-7,2) 2 1
- lekko kwasny (5,6-6,5) 7 5
- kwasny (4,6-5,5) - 1
Przedplon:
- zboza 6 3
- okopowe (ziemniak, burak cukrowy) 1 2
- bobowate grubonasienne (tubin, groch, soja) 2 2
Nawozenie mineralne — srednia dawka (zakres): kg czystego sktadnika na 1 ha
- P20s 52  (36-90) 46  (40-52)
- KO 89 (60-132) 87 (60-132)
- N — $rednio 102 (63-123) | 101 (63-152)
-S 29 (14-52) 34  (14-62)

liczba doswiadczen

Dolistne nawozenie mikrosktadnikami:
- jeden zabieg 4 2
- dwa i wiecej zabiegow - 2

Zaprawa nasienna:
- Zaprawa nasienna T 75 DS 9 7

Zwalczanie chemiczne chwastow:
- jeden zabieg
- dwa i wiecej zabiegéw
- w tym chwasty jednoliscienne

W o
N WA

Zwalczanie szkodnikow:
- do 4 zabiegow
- 5-7 zabiegéw

Desykacja
Sklejanie tuszczyn

Zbior jednofazowy

©| © = o NN
NN w2 ws

Liczba doswiadczen
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Tabela 3
RZEPAK JARY. Opady w okresie od 1 marca do 31 sierpnia 2018 roku

Suma opadow Miesieczne opady w roku 2018
Miejscowosé 1.11-31.vIlI i v \Y W VI VI
no%my mm
1 2 3 4

Biatogard 69 284 53 31 34 29 98 39
Karzniczka 76 288 39 37 34 40 93 45
Ruska Wies 84 311 18 46 44 24 92 87
Krzyzewo 81 277 25 37 22 23 127 43
Chrzgstowo 82 265 32 49 5 45 120 14
Cicibér Duzy 78 276 24 45 44 30 82 51
Gtubczyce 62 261 20 10 43 70 81 37
Stupia 82 344 22 19 47 93 127 36
Nowy Lubliniec 89 377 40 25 53 120 101 38
Skotoszéw 103 404 46 24 47 105 98 84

W zestawieniu brak danych z punktéw doswiadczalnych prowadzgcych doswiadczenia poza siecig doswiadczal-
ng COBORU

Kol. 2: % normy wieloletniej (1996-2018)



Tabela 4
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RZEPAK JARY. Daty siewu, zbioru oraz wazniejszych faz rozwojowych i wybranych
cech rolniczych. Lata zbioru 2018, 2017

Wyszczegdlnienie Jednostka .Termin Sezon wegetacyjny
i zakres 2018 2017

1 2 3 4 5
Siew data srednio 14.04 2.04
od-do 7.04-21.04 | 27.03-10.04
Wschody data Srednio 28.04 24.04
od-do 18.04-18.05 16.04-30.04
Ocena wyrzedowania skala 9° Srednio 7,7 8,5
od - do 6,1-9,0 8,0-9,0
Obsada roslin szt./m* $rednio 85 81
od - do 54-111 47-101
Poczatek kwitnienia data Srednio 31.05 3.06
od - do 24.05-11.06 1.06-6.06
Koniec kwitnienia data Srednio 19.06 21.06
od - do 8.06-4.07 | 15.06-26.06
Dtugos¢ kwitnienia liczba dni Srednio 19 18
od - do 14-24 14-21
Wysokos¢ roslin cm Srednio 113 108
od - do 90-137 84-123
Wysokosé fanu cm Srednio 103 92
od - do 89-127 66-111
Wyleganie % Srednio 8 15
od - do 0-22 5-29
Dojrzatos¢ techniczna data srednio 29.07 30.07
od - do 21.07-8.08 | 21.07-16.08
Zbior (omtot) data Srednio 11.08 14.08
od - do 3.08-23.08 3.08-31.08
Plon nasion * dtz ha srednio 20,5 22,8
od - do 6,2-38,6 9,2-37,0

Liczba doswiadczen 9 7

Kol. 1: * - z uwzglednieniem dos$wiadczen zdyskwalifikowanych po zbiorze
Dane dotyczace faz rozwojowych i cech rolniczych odnosza sie do $redniej z odmian wzorcowych:
2018 — Agra, Goliat, Lancia, Lumen; 2017 — Agra, Goliat, Lexus, Lumen
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Tabela 5
RZEPAK JARY. Plon nasion i ttuszczu odmian (odchylenia od wzorca w dt z ha).
Lata zbioru 2018, 2017

. - . PIc_)n nasigq Plon ttuszczu
Lp. Odmiany Liczba doswiadczen przy V\Eggtyzt?]:m 9% (dt z ha)
2018 2017 2018 | 2017 2018 | 2017
1 2 3 4
Wzorzec 9 7 21,6 24,3 9,1 9,9
populacyjne
1 | Agra 9 7 -1,0 1,8 -0,6 0,6
2 | Bruno 9 0,5 0,6
3 | Fenja 9 7 -1,4 -0,7 -0,5 -0,1
4 | Goliat 9 7 0,4 1,1 0,0 0,4
5 | Karo 9 7 -0,1 1,1 -0,2 0,5
6 | Lennon 9 7 0,3 0,2 0,1 0,0
7 | Libero 7 7 0,0 -0,5 0,0 -0,2
8 | Markus 9 7 1,6 24 0,6 1,1
9 | Turner 9 7 0,0 -0,4 -0,1 -0,2
mieszancowe
10 | Belinda 7 5 24 0,3 0,8 0,1
11 | Delight 7 7 0,6 0,5 0,2 0,1
12 | Dodger 7 5 0,0 0,8 -0,3 0,1
13 | Doktrin 7 7 1,5 -0,6 0,6 -0,2
14 | Kaliber 9 7 -0,4 1,2 -0,3 0,4
15 | Lagonda 9 1,5 0,7
16 | Lancia 9 2,2 0,9
17 | Legolas 9 -0,3 1,1 -0,2 0,5
18 | Lexus 9 1,8 1,4 0,6 0,6
19 | Lumen 9 3,9 29 1,7 1,4

Kol. 1: wzorzec: 2018, 2017- odpowiednio $rednia z 9 i 10 odmian populacyjnych badanych w danym roku

Kol. 4: plon ttuszczu = plon suchej masy nasion z wszystkich miejscowosci (plon przy 9% wilgotnosci x 0,91) x
zawartos¢ ttuszczu z 6 (2018) i 5 (2017) miejscowosci / 100



Tabela 6
RZEPAK JARY. Zawartos¢ glukozynolanéw i ttuszczu w nasionach odmian.

Lata zbioru 2018, 2017
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Zawarto$¢ glukozynolanéw Zawartm(?ésérgfjszczu
Lp. Odmiany (uM/g) (%)
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
: 2018 2| 2017 2018 l 2017 2018 l 2017
Wzorzec 7,5 10,1 45,9 45,0
| (41,8) (41,0)
populacyjne
1 | Agra 7,7 116 | 0,2 1,5 0,4 0,9
2 | Bruno 9,1 16 27
3 | Fenja 8,6 79 1 12 2,3 1,1 1,1
4 | Goliat 7,5 89 | 01 1,2 0,4 0,0
5 | Karo 11,1 8,1 3,6 2,1 -0,1 0,5
6 | Lennon 11,6 12,9 | 42 2,8 0,4 0,2
7 | Libero 8,6 77 2,4 07 0,1
8 | Markus 12,6 93 | 52 -0,8 0,3 0,3
9 | Turner 9,9 9,1 2,4 -1,0 0,2 -0,2
mieszancowe
10 | Belinda 9,2 104 | 1,7 0,3 0,5 0,2
11 | Delight 9,2 01 | 17 1,0 0,3 0,5
12 | Dodger 9,3 106 | 19 0,5 -0,9 -1,0
13 | Doktrin 10,8 10,7 | 34 0,6 04 0,3
14 | Kaliber 11,7 10,4 4,2 0,3 0,4 0,4
15 | Lagonda 10,2 .28 0,7
16 | Lancia 7,9 : 04 0,3
17 | Legolas 11,0 122 | 35 2,1 0,0 0,0
18 | Lexus 12,2 11,5 4,7 1,4 0,2 0,2
19 | Lumen 6,8 84 | -06 1,7 0,5 0,7
Liczba dogwiadczen 3 3 1 3 3 6 5

Kol. 1: wzorzec: 2018 — Agra, Goliat, Lancia, Lumen; 2017 — Agra, Goliat, Lexus, Lumen
Kol. 4: w nawiasach zawarto$¢ ttuszczu wzorca obliczona przy wilgotnosci 9%




Tabela 7
RZEPAK JARY. Wazniejsze cechy rolniczo-uzytkowe odmian (odchylenia od wzorca).
Lata zbioru 2018, 2017
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Ocena . Obsada roslin Kwit.nienie . D’f_ug_os'(_':
o Odmiany Wﬁtfggvgg?la (szt./m?) (data; liczba dni) - (Iﬁ\év;tgéegrl%
poczatek koniec
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 2 4 5 6
Wzorzec 7,7 8,3 83 77 |30.05 3.06 |17.06 22.06| 18 19
populacyjne
1 | Agra 0,0 -0,2 -3 0 1 0 0 -1 0
2 | Bruno -0,2 -6 0 0
3 | Fenja -0,3 -04 -3 -4 0 1 0 0 -1
4 | Goliat -0,3 0,0 -3 1 1 0 0 0 -1 -1
5 | Karo -0,1 -0,1 -2 3 2 0 1 0 0 0
6 | Lennon 00 -04 2 2 1 1 0 1 -1 0
7 | Libero -0,1 0,1 -4 2 2 0 2 0 0 0
8 | Markus 0,0 0,0 -2 1 0 0 1 1 1 1
9 | Turner -0,3 -0,2 -4 0 1 0 0 0 -1 0
mieszancowe
10 | Belinda 0,0 0,0 -5 3 -2 -2 -1 0 1 2
11 | Delight 0,0 0,3 1 2 -2 -2 0 -1 1 1
12 | Dodger -0,1 -0,2 -1 1 1 1 1 1 0 0
13 | Doktrin -04 -04 -8 -2 -1 -1 0 -1 0
14 | Kaliber -0,6 -0,2 -4 1 1 1 1 -1 0
15 | Lagonda 0,1 -4 -1 0 0
16 | Lancia 0,1 3 -1 -1
17 | Legolas -0,2 0,0 -8 1 1 0 -1 -1
18 | Lexus -0,1 0,0 1 0 0 -1 -1
19 | Lumen 0,2 0,2 -1 -2 -1 0 0 2 1
Liczba doswiadczen | 12 8 10 8 12 9 9 9 12 9

Kol. 1: wzorzec: 2018 — Agra, Goliat, Lancia, Lumen; 2017 — Agra, Goliat, Lexus, Lumen
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cd. tabeli 7
Dojrzatosé Wysokos¢ .
.| odmany | glSmena _em i
’ roslin fanu
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017
1 7 8 9 10
Wzorzec 26.07 1.08 111 107 103 94 11 19
populacyjne
1 | Agra 0 -1 1 -3 3 -1 -3 -1
2 | Bruno 0 3 1 3
3 | Fenja 1 1 -1 -1 -5 -6 6 7
4 | Goliat 0 1 1 0 6 1 -4
5 | Karo 0 0 3 -1 -5 5
6 | Lennon 0 0 1 -2 -2 -3 3
7 | Libero 0 0 5 1 -1 -6 7
8 | Markus 0 0 3 1 -1 6 -1
9 | Turner 0 0 -2 0 1 4 -5 -6
mieszancowe
10 | Belinda -1 -1 -8 -4 -6 -12 -2 13
11 | Delight -1 -1 -7 -3 -6 -6 -2
12 | Dodger 1 3 3 2 -2
13 | Doktrin 0 -2 -1 -2 -1
14 | Kaliber 1 0 2 -2 -2 2
15 | Lagonda 0 -4 -1 -3
16 | Lancia 1 -1 -3
17 | Legolas 0 0 -1 -2 2 1 -5 -5
18 | Lexus 1 0 -2 -1 -4 -4 1
19 | Lumen -1 0 -1 -1 -4 -1 5
Liczba doswiadczen 11 8 12 9 11 9 6 5

Kol. 1: wzorzec: 2018 — Agra, Goliat, Lancia, Lumen; 2017 — Agra, Goliat, Lexus, Lumen

Kol. 10: wyleganie — cecha okreslana jako stosunek wysokosci tanu przed zbiorem do wysokosci roslin, w pro-
centach: [100 — (wysokos¢ tanu / wysokos¢ roslin x 100)]; odchylenie ujemne oznacza korzystniejszg
ocene
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cd. tabeli 7
Brakujgce Zgnilizna Choroby Czern Maczniak
tuszczyny twardzikowa | podstawy todygi krzyzowych prawdziwy
Lp. Odmiany
% % roslin porazonych skala 9°
2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018 | 2017 | 2018
1 11 12 13 14 15
Wzorzec 3 6 5 9 14 10 7,0 7,7 6,3 5,6
populacyjne
1| Agra 0 -3 -1 -3 0 -1 -0,4 -0,1 -0,1 -1,1
2 | Bruno 1 -1 0 -0,3 -0,5
3 | Fenja 0 -6 -7 -5 0,4 -0,3 0,2 -0,4
4 | Goliat 0 -4 6 0,1 0,1 -0,3 -0,9
5| Karo 2 -1 -1 6 0,2 -0,2 -0,1 0,1
6 | Lennon 2 -1 6 -3 4 0 -0,3 0,6 0,0 -1,1
7 | Libero 2 -2 3 1 1 5 0,4 0,4 0,1 0,4
8 | Markus 2 -1 5 8 7 3 -0,1 0,2 -0,3 -0,6
9 | Turner 1 1 1 3 8 4 0,0 0,1 -0,4 -0,4
mieszancowe
10 | Belinda 1 -1 1 15 6 4 1,1 0,0 0,2 1,0
11 | Delight -1 0 -2 5 1 0 0,6 -0,2 0,1 0,9
12 | Dodger 2 -1 -2 -5 2 1 0,5 -0,6 0,7 1,0
13 | Doktrin -1 2 -2 1 1 0,7 0,2 0,2 0,9
14 | Kaliber -1 -2 -2 -4 -3 2 -0,3 0,3 0,3 0,4
15 | Lagonda 0 2 -0,2 0,0
16 | Lancia 1 -1 0,0 -0,1
17 | Legolas -1 -2 2 -8 9 -0,3 -0,1 -0,1 -0,4
18 | Lexus 0 1 -2 -1 -7 -4 0,7 -0,2 0,0 0,6
19 | Lumen -1 -2 2 5 -1 0,4 0,1 0,5 1,4
Liczba doswiadczen 4 4 2 2 2 1 3 3 4 2

Kol. 1: wzorzec: 2018 — Agra, Goliat, Lancia, Lumen; 2017 — Agra, Goliat, Lexus, Lumen




Tabela 8
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RZEPAK JARY - doswiadczenia rozpoznawcze. Wazniejsze cechy rolniczo-uzytkowe
odmian (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2018, 2017

Kol. 3: wzorzec: 2018 — Agra, Goliat, Lancia, Lumen; 2017 — Agra, Goliat, Lexus, Lumen;
podana u dotu tabeli liczba doswiadczenh oznacza maksimum wykorzystanych obserwaciji lub pomiaréw

Wyszczegolnienie Jednostka Wzorzec Brander F1 Performer F4
2018 2017 2018 2017 2018 2017
] 2 3 1 5
Plon nasion (przy wilgotnosci 9%) dtz ha 24,4 24,2 3,3 0,2 0,3 -1,0
Plon tluszczu dtz ha 10,2 9,8 1,5 0,2 0,2 -0,4
Zawarto$¢ glukozynolanéw uM/g 7,5 10,4 2,2 0,4 1,3 1,2
Zawartos¢ tluszczu % s.m. 46,0 44,4 0,6 0,5 0,0 0,0
Ocena wyrzedowania skala 9° 7,5 8,2 0,1 0,1 0,0 -0,1
Obsada roslin szt./m? 82 85 0 3 0 -2
Poczatek kwitnienia data; I. dni | 31.05 4.06 -2 -1 -1 1
Koniec kwitnienia data; l.dni | 17.06 24.06 0 1 0 1
Dtugosc¢ kwitnienia liczba dni 18 20 2 2 1 1
Dojrzato$¢ techniczna data; . dni | 28.07 5.08 0 1 0 0
Wysokos¢ roslin cm 109 98 -5 -4 3 7
Wysokos¢ fanu cm 101 85 -5 -3 6 4
Wyleganie % 11 17 0 -1 -4 3
Brakujgce tuszczyny % 3 5 0 1 2 0
Czern krzyzowych skala 9° 6,3 7,3 0,3 -0,6 0,3 0,0
Zgnilizna twardzikowa % 5 . -2 . -2 .
Maczniak prawdziwy skala 9° 6,4 . -0,1 . 0,3 .
Szara plesh skala 9° . 6,3 . 0,0 . -0,3
Liczba doswiadczen 4 3




