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1. Wstep

Opracowanie zawiera wyniki porejestrowych doswiadczen odmianowych (PDO) z roslinami oleistymi
(rzepak ozimy, rzepak jary) z roku 2025 na tle wynikéw z poprzedniego sezonu wegetacyjnego. W ze-
szycie zamieszczono wyniki badania odmian wpisanych do Krajowego rejestru (KR), a takze nielicznych
ze Wspolnotowego katalogu odmian roslin rolniczych (CCA), ktére wczesniej byty testowane w doswiad-
czeniach rozpoznawczych. Opracowanie zawiera takze wyniki innych nowych odmian z katalogu CCA,
sprawdzanych w ramach doswiadczen rozpoznawczych (rzepak ozimy, stonecznik). Publikacja, obok
Listy opisowej odmian (LOO), stanowi gtéwne zrodto informacji o warto$ci rolniczo-uzytkowej zareje-
strowanych odmian oraz niektérych z katalogu wspélnotowego CCA, badanych w kolejnych latach w ra-
mach systemu PDO.

Podstawowym celem badan PDO jest sprawdzenie aktualnej wartosci gospodarczej odmian wpisanych
do Krajowego rejestru (KR). Natomiast badania rozpoznawcze majg na celu wstepne okreslenie przy-
datnosci do uprawy odmian niezarejestrowanych w Polsce, ktére sg wpisane do katalogu CCA i mogg
znajdowac sie w obrocie nasiennym w naszym kraju.

Doswiadczenia zlokalizowane sg w réznych rejonach Polski, w zréoznicowanych warunkach siedlisko-
wych i realizowane gtownie w stacjach i zaktadach doswiadczalnych oceny odmian. W przypadku rze-
paku, prowadzone sg takze doswiadczenia odmianowe w punktach poza siecig doswiadczalng
COBORU, finansowane z reguty ze srodkéw pozabudzetowych. Lokalizacje doswiadczen w obrebie
poszczegdlnych gatunkdw ilustrujg rysunki.

Doswiadczenia polowe zakfadane sg i prowadzone wedtug metodyk opracowanych w COBORU. Do-
Swiadczenia z poszczegolnymi gatunkami zatozono w uktadzie 1-rozktadalnych blokéw niekompletnych,
w trzech powtérzeniach. Przy ustalaniu ilosci wysiewu badanych odmian uwzgledniano mase 1000 na-
sion, zdolnos$¢ kietkowania oraz obsade nasion na 1 m2.

We wszystkich syntezach, w tabeli 1 podano ogdlne informacje odnosnie do badanych odmian oraz
doswiadczen, w tabeli 2 dane meteorologiczne w poszczegdlnych stacjach i zaktadach doswiadczal-
nych oceny odmian realizujgcych doswiadczenia, w tabeli 3 zamieszczono dane dotyczgce warunkow
prowadzenia doswiadczen (gleba, przedplon, nawozenie, stosowanie srodkéw ochrony roslin itp.), na-
tomiast w tabeli 4 terminy wystgpienia faz rozwojowych oraz daty siewu i zbioru. W kolejnych tabelach
przedstawiono wyniki cech rolniczych i uzytkowych badanych odmian (plon nasion, zawartos¢ tluszczu
i glukozynolanéw, pomiary i obserwacje polowe, w tym oceny porazenia przez patogeny).

Opracowanie zawiera wyniki tylko tych zarejestrowanych odmian rzepaku, ktére byty badane w do-
Swiadczeniach PDO w roku 2025. Wyniki dla plonu nasion rzepaku ozimego, poza ujeciem syntetycz-
nym w postaci sredniej krajowej, przedstawiono takze w rejonach uprawy przyjetych w ocenie odmian
roslin rolniczych (I-VI). W przypadku doswiadczen rozpoznawczych, wyniki obejmujg wybrane odmiany
z katalogu CCA, ktére zostaty zgtoszone do badan przez zainteresowane podmioty.

Wyniki doswiadczen polowych uzupetniono badaniami chemicznymi, ktére przeprowadzono w Labora-
torium Chemiczno-Technologicznym COBORU w Stupi Wielkiej. Analizy chemiczne obejmowaty zawar-
tosci tluszczu i glukozynolandw w nasionach odmian ze zbioru rzepaku oraz ttuszczu i biatka w nasio-
nach odmian stonecznika.



2. RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe

2.1. INFORMACJE OGOLNE

Opracowanie zawiera wyniki doswiadczen z odmianami rzepaku ozimego, realizowanych w ramach
systemu Porejestrowego doswiadczalnictwa odmianowego (PDO) w sezonie wegetacyjnym 2024/2025
i obejmuje takze wyniki z sezonu 2023/2024. Badania umozliwiajg sprawdzenie aktualnej wartosci go-
spodarczej i uzytkowej znacznej liczby odmian z Krajowego rejestru (KR) oraz tych ze Wspdlnotowego
katalogu odmian ro$lin rolniczych (CCA), ktére zostaty korzystnie ocenione w do$wiadczeniach rozpo-
znawczych i wigczone do doswiadczen PDO. Doswiadczenia prowadzono w stacjach i zaktadach do-
Swiadczalnych oceny odmian, a takze w innych punktach doswiadczalnych spoza sieci COBORU, ktére
wspotpracujg w realizacji badan porejestrowych (rys. 1).

W ramach serii zatozono 30 doswiadczen polowych, rozmieszczonych na terenie prawie catego kraju,
w réznych warunkach siedliskowych. Przy lokalizacji doswiadczen uwzgledniano przede wszystkim wy-
magania glebowe gatunku oraz nasilenie uprawy rzepaku ozimego w poszczegoélnych wojewddztwach.
W rejonach wiekszej koncentracji uprawy tej rosliny (woj. dolnoslaskie, wielkopolskie, kujawsko-pomor-
skie) zlokalizowano wiecej doswiadczen.

Odmiany rzepaku ozimego do badan zgtosito 13 firm hodowlano-nasiennych. Oceniano fgcznie 72 od-
miany, 8 populacyjnych i 64 mieszancowe, ktére pochodzity z KR — 61 oraz z CCA — 11. W$rdd ocenia-
nych odmian mieszancowych osiem odmian odznaczato sie tolerancjg na kite kapusty. Odmiany ze
wspolnotowego katalogu CCA wczesniej zakonczyty co najmniej dwuletni okres badan rozpoznawczych
i uzyskaty wyniki poréwnywalne do najlepszych odmian zakwalifikowanych w badaniach rejestrowych
COBORU na kolejny rok badan. Wzorcem byly dwie odmiany populacyjne (Kuba i Telly) oraz dwie
odmiany mieszancowe (DK Excited i LG Avenger).

Doswiadczenia prowadzono w oparciu o podstawowg metodyke', stosowang takze w badaniach reje-
strowych. Zaktadano je w uktadzie 1-rozkfadalnych blokéw niekompletnych, w trzech powtdérzeniach.
Przy ustalaniu ilosci wysiewu uwzgledniano mase 1000 nasion, zdolnos¢ kietkowania oraz obsade na-
sion. Podstawowa obsada nasion wynosita dla odmian populacyjnych 55, natomiast dla odmian mie-
szancowych 45 sztuk na 1 m2. Nasiona wszystkich odmian zaprawiono w SDOO w Stupi Wielkiej za-
prawg insektycydowg (Lumiposa 625 FS). Powierzchnia pojedynczego poletka do zbioru wynosita od
10 do 16,5 m2. Do$wiadczenia realizowano jako jednoczynnikowe, przy $rednio intensywnym poziomie
agrotechniki. Obejmowat on podstawowe zabiegi agrotechniczne, w tym nawozenie NPK + S + mikroe-
lementy, eliminowanie chwastéw i redukcje szkodnikéw. W niektérych doswiadczeniach, w zaleznosci
od potrzeb, zastosowano ochrone fungicydowa; w pojedynczych przypadkach preparatem majgcym
wiasciwosci regulatora wzrostu roslin.

Synteza zawiera wytgcznie wyniki odmian badanych w doswiadczeniach PDO w sezonie wegetacyjnym
2024/2025. Odmiany nowe, wpisane do Krajowego rejestru w roku 2025, byty w wiekszosci badane
w serii doswiadczen rejestrowych (trzeci sezon wegetacyjny). We wszystkich tabelach odmiany przed-
stawiono w dwdch grupach (populacyjne i mieszancowe), natomiast kolejnosé odmian w obrebie grup
uszeregowano alfabetycznie.

W tabeli 1 podano ogodine informacje odnosnie do badanych odmian oraz doswiadczen, w tabeli 2 dane
meteorologiczne w poszczegdlnych SDOO i ZDOO, w tabeli 3 zamieszczono dane dotyczgce warunkow
prowadzenia doswiadczen (gleba, przedplon, nawozenie, stosowanie srodkéw ochrony roslin itp.), na-
tomiast w tabeli 4 terminy wystgpienia faz rozwojowych oraz daty siewu i zbioru. W kolejnych tabelach
przedstawiono wyniki ocen cech rolniczych i uzytkowych badanych odmian (plon nasion, zawartos¢
ttuszczu i glukozynolanéw, pomiary i obserwacje polowe, w tym oceny porazenia przez patogeny).

Plon nasion oraz plon tluszczu okreslono przy wilgotnosci 9%. Wyniki plonowania przedstawiono
w ukfadzie ogdlnokrajowym, a takze regionalnym. Rejony przyjete w ocenie odmian rzepaku ozimego
uwzgledniajg podziat administracyjny kraju i podobienstwo klimatyczne wojewddztw. Oceny dla pozo-
statych cech przedstawiono wytgcznie jako srednie krajowe.

Wyniki doswiadczen polowych uzupetniono badaniami chemicznymi, ktére przeprowadzono w Labora-
torium Chemiczno-Technologicznym COBORU w Stupi Wielkiej. Analizy chemiczne zawartosci ttuszczu

" Rzepak. Metodyka badania wartosci gospodarczej odmian (WGO), WGO-R/P/20/2020, COBORU, Stupia Wielka 2020.



i glukozynolanéw w nasionach ze zbioru wykonano dla wszystkich badanych odmian, z wybranych 5
dosdwiadczen.

Podana u dotu kazdej tabeli wynikowej liczba doswiadczen oznacza liczbe obserwacji lub pomiaréw
uwzglednionych w ocenie danej cechy.

2.2. WARUNKI WEGETACJI | WYNIKI DOSWIADCZEN

Do$wiadczenia zatozono przewaznie pod koniec sierpnia i w pierwszym tygodniu wrzesnia. Sredni ter-
min siewu odmian rzepaku ozimego byt nieco wczesniejszy niz w sezonie poprzednim (2023/2024).
Warunki wilgotnosciowe gleby podczas siewu byty zréznicowane, na ogét dobre, jednak w niektérych
miejscowosciach gleba byta przesuszona lub nadmiernie wilgotna. Wschody byly zréznicowane, prze-
waznie wydtuzone i wieloetapowe, zalezaty od warunkéw wilgotnosciowych. Opdéznione i nieréwno-
mierne wschody obserwowano gtéwnie tam, gdzie po siewie brakowato opadéw lub wystagpit ulewny
deszcz, w wyniku ktérego dochodzito do zaskorupienia wierzchniej warstwy gleby. Wrzesien 2024 roku
byt ciepty z matg ilo$cig opadéw atmosferycznych. Srednia temperatura powierza byta wyraznie wyzsza
od normy wielolecia, a opaddw nie brakowato jedynie na potudniu kraju. Wzrost roslin po wschodach
byt zréznicowany w zaleznosci od lokalnych warunkéw wilgotnosciowych gleby. W pazdzierniku tempe-
ratura powietrza byta réwniez nieco wyzsza od $redniej wielolecia, ailo§¢ opadéw atmosferycznych
wystarczajgca. Rozwdj roslin przed zimg byt zréznicowany w poszczegdlnych doswiadczeniach i w du-
zym stopniu uzalezniony od przebiegu warunkéw atmosferycznych. W wiekszosci doswiadczen rosliny
rzepaku byly dobrze wyrosniete i dobrze ukorzenione. Wytworzyty przecietnie 9-10 lisci rozetowych,
ktére byly przewaznie duzej lub $redniej wielkosci. W kilku doswiadczeniach, gtéwnie na wschodzie
kraju, w ktérych jesienig byto najmniej opadow, rozwdj roslin byt opdzniony i tam rozety lisciowe byty
mniejsze. Wysokos¢ rosli przed zima byta wyraznie zréznicowana w doswiadczeniach i wyniosta od 8
do 40 cm, $rednio 20 cm. Zahamowanie wegetacji w wigkszosci doswiadczen nastgpito na przetomie
drugiej i trzeciej dekady listopada, srednio kilka dni wczesniej niz w roku poprzednim. Zwalczanie chwa-
stéw w doswiadczeniach wymagato najczesciej zastosowania 2-3 zabiegéw (w tym graminicydéw).
Pierwszy zabieg herbicydowy stosowano przewaznie po siewie, a jego skutecznos¢ byta na ogét dobra.

W okresie zimy 2024/2025, temperatura w poszczegdélnych miesigcach byta wyraznie wyzsza od normy
wielolecia, jedynie w lutym S$rednia temperatura powietrza byta nieco nizsza od $redniej temperatury
wielolecia. Duze spadki temperatury w drugiej dekadzie lutego wystgpity w catym kraju, jednak najnizsze
temperatury odnotowano na wschodzie, pétnocy i w centrum Polski. W tym okresie wystepowata tam
niewielka pokrywa sniezna, ktéra skutecznie chronita rosliny przed dziataniem mrozu.

Trwate wznowienie wegetacji byto zréznicowane na terenie kraju, przy czym w wiekszosci doswiadczen
nastgpito w pierwszej dekadzie marca, srednio o dwa tygodnie pdzniej niz w poprzednim sezonie. Stan
roslin po zimie byt oceniany przewaznie jako dobry i bardzo dobry. Nie obserwowano uszkodzen pozi-
mowych roslin, ktére w wielu doswiadczeniach zachowalty calg lub duzg czesc¢ rozety lisciowej. Poczat-
kowy rozwdj roslin byt stosunkowo wolny ze wzgledu na duze réznice temperatur miedzy dniem i noca.
Obsada roslin w poszczegdlnych doswiadczeniach wyniosta po zimie od 33 do 49 szt./m?, $rednio 40
rosliny na m2. Duzy deficyt opadéw w marcu nie pozwalat na efektywne pobieranie i wykorzystanie na-
wozenia azotowego dostarczonego do gleby. Natomiast w kwietniu temperatura byta zréznicowana,
z okresami ciepta, ale tez duzych spadkéw temperatury oraz z umiarkowang ilo$cig opadéw. Poczatek
kwitnienia nastgpit przewaznie w trzeciej dekadzie kwietnia, nieco szybciej w odniesieniu do wielolecia,
jednak wyraznie pdzniej niz w poprzednim sezonie, w ktérym rosliny rzepaku ozimego zakwitaty wyjat-
kowo wczesnie. W niektdrych rejonach, wystepujace w tym okresie przymrozki, powodowaty uszkodze-
nie rozkwitnietych juz kwiatow. W maju ilos¢ opadéw byta wystarczajgca, ale byto tez stosunkowo
chtodno ($rednia temperatura miesigca byta az o 2,1°C nizsza niz w wieloleciu). W réznych terminach
miesigca wystepowaty przymrozki, ktére spowalniaty rozwdj roslin. Pomimo tego, nastgpit dos¢ inten-
sywny rozrost roslin, ktére wyrosty i wytworzyly pedy boczne. Rosliny kwitlty Srednio cztery tygodnie.
W niektérych doswiadczeniach obserwowano wydtuzanie sie fazy kwitnienia i diugi okres dokwitania
roslin. Przyczyng byto dziatanie niskich temperatur oraz dostepno$¢ azotu, ktoéry zostat przemieszczony
w gtgb gleby po opadach w maju. W czerwcu warunki atmosferyczne charakteryzowaty sie poréwny-
walng do wielolecia iloscig opaddéw oraz stosunkowo wysokg temperaturg. Rosliny rzepaku byly prze-
waznie nizsze niz w ostatnich latach, ale miaty dobre warunki wzrostu zawigzanych tuszczyn i wytwo-
rzonych nasion. Dojrzewanie roslin do zbioru byto bardzo zréznicowane terytorialnie, wcze$niejsze na
potudniu, w centrum i na zachodzie kraju, a wyraznie pozniej rzepak dojrzewat w rejonach poétnocnych.
W lipcu odnotowano tam stosunkowo duzo opaddw, lokalnie wystagpity takze nawalne ulewy, a to spo-



wodowato opdznienie termindw zbioru w niektorych doswiadczeniach. Zbiér nasion w wiekszosci miej-
scowosci przeprowadzono w trzeciej dekadzie lipca, natomiast w kilku lokalizacjach dopiero w pierwszej
dekadzie sierpnia.

Pojawianie sie szkodnikow rzepaku, ktére wystepujg na roslinach w okresie jesiennego wzrostu byto
w roku 2024 zréznicowane w zaleznosci od rejonu, do$¢ duze na potudniu, zachodzie i w centrum kraju,
mate w czesci potnocno-wschodniej i wschodniej. W okresie wschoddw najczesciej obserwowano ze-
rujgce pchetki (ziemne i rzepakowg) oraz pojawianie sie $mietki kapuscianej, a lokalnie takze miniarki
oraz tantnisia krzyzowiaczka na miodych roslinach rzepaku. W niektérych doswiadczeniach rosliny za-
siedlane byly takze przez licznie pojawiajgce sie mszyce. Wszedzie tam, gdzie byto zagrozenie uszko-
dzenia roslin, wykonano zabiegi chemiczne, przewaznie 2-3 zabiegi zwalczajgce. Wiosng, w wielu do-
Swiadczeniach konieczne byto zwalczanie chowaczy fodygowych, ktore pojawity sie na roslinach rze-
paku bardzo wczesnie, wraz ze wzrostem temperatury na poczatku marca. W niektérych lokalizacjach
uszkodzenia wnetrza todyg przez larwy chowaczy byty duze. W kwietniu, liczebnos¢ stodyszka rzepa-
kowego na roslinach byta przewaznie srednia, a niekiedy duza. Lokalnie, zagrozeniem byty takze szkod-
niki fuszczynowe (chowacz podobnik i pryszczarek kapustnik). Zwykle wykonano od 2 do 5 zabiegow
zwalczajgcych insektycydy, stosujgc przemiennie rézne srodki.

Presja niektorych choréb powodowanych patogenami pochodzenia grzybowego w doswiadczeniach
byta przewaznie umiarkowana ale w kilku lokalizacjach dos¢ duza. Obserwowano porazenie roslin rze-
paku chorobami podstawy todygi, w tym réwniez suchg zgnilizng kapustnych (tacznie w 39% doswiad-
czen). Stosunkowo czesto rosliny rzepaku porazane byty przez werticilioze (w 21% doswiadczenh). Na-
tomiast w okresie wzrostu i dojrzewania tuszczyn wystgpity do$é powszechnie objawy porazenia todyg
zgnilizng twardzikowg (fgcznie w 32% doswiadczen), a pdzniej na tuszczynach czernig krzyzowych
(w 39% doswiadczen). Nasilenie wystepowania poszczegdlnych chordb byto najczesciej mate lub $red-
nie, ale w niektérych doswiadczeniach duze.

W roku 2025 do syntezy rocznej przyjeto wyniki plonowania z 26 doswiadczen. Doswiadczenie w Maty-
szynie (stabe wschody z powodu ulewy po siewie i zaskorupienia gleby) i Tomaszowie Bolestawieckim
(stabe wschody oraz nadmierne zachwaszczenie samosiewami zb6z) zostato zdyskwalifikowane w trak-
cie wegetacji. Natomiast w Nowej Wsi Ujskiej i Koscielnej Wsi dyskwalifikacja nastgpita po zbiorze na-
sion z powodu duzej niescistosci wynikow plonowania.

Plonowanie rzepaku ozimego byto ogdélnie duze, wyraznie wieksze niz roku poprzednim. Nasiona rze-
paku, w zaleznosci od warunkow zbioru, miaty zréznicowang wilgotnosc¢, przewaznie odpowiednig, ale
niekiedy nieco podwyzszong, zwtaszcza w rejonach intensywnych opadoéw przed zbiorem. Plon nasion
w miejscowosciach byt bardzo zréznicowany, a jego zakres wynosit od 29,5 dt z ha w Ciciborze Duzym
do 70,6 dt z ha w Ruskiej Wsi. W 34% zebranych doswiadczen sredni plon nasion byt powyzej 50,0 dt
z ha. W 38% doswiadczen plon nasion zawierat sie w przedziale od 40,0 do 50,0 dt z ha. W pozostatych
do$wiadczeniach (28% zebranych) uzyskany plon byt ponizej 40,0 dt z ha. Sredni plon nasion badanych
odmian z wszystkich zebranych doswiadczeh wynidst 45,7 dt z ha i byt wiekszy od plonu uzyskanego
w roku 2024 o 6,1 dt z ha, czyli o0 15,4%. Natomiast sredni plon czterech odmian wzorcowych wyniost
45,3 dt z ha. Odmiany mieszancowe srednio plonowaty o 12% powyzej odmian populacyjnych. Plono-
wanie odmian rzepaku ozimego w poszczegolnych rejonach byto zréznicowane. Wiekszy plon zebrano
w rejonach VIi V i nieco mniejszy w rejonach Il i I, natomiast wyraznie mniejszy w rejonach Il i IV,
w ktorych przebieg warunkéw pogodowych byt mniej korzystny. Zawarto$¢ tluszczu w nasionach od-
mian ze zbioru doswiadczen byta nieco wieksza niz w poprzednich sezonach wegetacyjnych i wyniosta
Srednio 44,9%, natomiast przecietna zawarto$¢ glukozynolanéw (10,0 uM/g nasion) byta nieco wieksza
w poréwnaniu do ostatnich lat. Wyniki zawartosci ttuszczu przedstawiono przy wilgotnosci nasion 9%.

Objasnienia skali 9 stopniowej (dotycza tabel wynikowych):
9 — oznacza stan rolniczo najlepszy (najkorzystniejszy); 5 — sredni; 1 — najgorszy (najmniej korzystny).
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Tabela 1

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Odmiany i doswiadczenia. Lata zbioru
2025, 2024

Rok Materiat siewny
wpi- Zachowujacylzglaszajacy masa 1000 zdolnosé
Lp. Odmiany sania hasion kietkowania
do ((¢)] (%)
KR 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5
populacyjne
1 |Anton 2023 | Cluser Breeding International GmbH DE 49 49 97 97
2 |Bachus 2022 | Cluser Breeding International GmbH DE 4.8 4.8 98 98
3 | Derrick 2018 | KWS MOMONT SAS FR 5,2 4.1 90 97
4 |Kuba 2023 | Cluser Breeding International GmbH DE 5,2 44 95 97
5 [Marvin 2023 | Cluser Breeding International GmbH DE 57 5,1 95 92
6 | SM Bolt 2024 | HR Smolice sp. z 0.0. Grupa IHAR | PL 6,1 95
7 |Telly 2024 | Saatzucht Donau Ges.m.b.H. & CoKG | AT 4,8 99
8 [Tom 2022 | Cluser Breeding International GmbH DE 4,0 4,3 93 97
mieszancowe
9 | Akilah 2020 | Norddeutsche Pflanzenzucht DE 8,0 8,0 99 99
10 | Amoroso 2023 |Lidea France SAS FR 4,6 47 90 90
11 | Artemis 2019 | Limagrain GmbH DE 7,9 7,8 90 90
12 | Batis 2020 | Deutsche Saatveredelung AG DE 7,1 5,7 95 97
13 | Bernstein 2024 | Deutsche Saatveredelung AG DE 4,6 94
14 |Bogota 2023 | Deutsche Saatveredelung AG DE 49 49 94 94
15 | Condor 2021 | Deutsche Saatveredelung AG DE 5,7 5,7 97 99
16 | Create k.k.| 2024 | Deutsche Saatveredelung AG DE 6,5 94
17 | Crocant k.k.| 2022 | Norddeutsche Pflanzenzucht DE 5,4 5,3 96 95
18 |Croissant  k.k.| 2023 | Deutsche Saatveredelung AG DE 4,3 3,9 100 98
19 | Cromat k.k.| 2023 | Norddeutsche Pflanzenzucht DE 6,3 6,3 96 96
20 |Cromputer  k.k.| 2024 |Deutsche Saatveredelung AG DE 4,8 97
21 | Desperado 2021 | Deutsche Saatveredelung AG DE 5,0 4,5 98 99
22 |DK Exaura 2022 | Bayer sp. z 0.0. PL 47 5,1 90 90
23 | DK Excentric 2022 |Bayer Seeds SAS FR 5,7 5,7 90 90
24 | DK Exigent 2024 | Bayer sp. z 0.0. PL 5,7 90
25 | DK Excited 2020 | Bayer Seeds SAS FR 47 5,0 90 90
26 | DK Expose 2022 |Bayer Seeds SAS FR 5,6 6,0 90 90
27 | Dynamic 2019 | Deutsche Saatveredelung AG DE 58 4.1 99 97
28 | Hiberia 2024 | KWS MOMONT SAS FR 4,9 90
29 | Invigor 2050 2024 | BASF Belgium Coordination Center BE 5,6 97
30 | Janosh 2023 | Norddeutsche Pflanzenzucht DE 5,3 55 97 98
31 | Jurek 2022 | Deutsche Saatveredelung AG DE 5,1 5,1 99 100
32 |KWS Granos 2021 |KWS Saat SE&Co. KGaA DE 3,7 4,2 98 100
33 |KWS Lauros 2022 | KWS Saat SE&Co. KGaA DE 5,2 6,1 97 100
34 |LG Adeline 2023 | Limagrain Europe SAS FR/DE, 5,0 6,2 90 90
35 | LG Alpine 2024 | Limagrain GmbH DE 6,7 90
36 | LG Aphrodite 2023 | Limagrain Europe SAS FR/DE| 5,3 5,1 90 90
37 | LG Apollonia 2022 | Limagrain GmbH DE 6,9 57 90 90
38 |LG Armada 2020 | Limagrain GmbH DE 4,8 5,9 90 90
39 |LG Arnold 2021 | Limagrain GmbH FR/IDE | 6,9 7,0 90 90
40 |LG Atacama 2024 | Limagrain GmbH DE 55 90
41 | LG Auckland 2022 | Limagrain Europe SAS FR 6,0 5,7 90 90
42 | LG Avenger 2024 | Limagrain Europe SAS FR 4,8 95
43 | LG Aviron 2020 | Limagrain Europe FR 5,4 7,8 90 90
44 | LG Baracudak.k. | 2023 |Limagrain GmbH DE 4,2 6,3 90 93
45 | LG Tarantula k.k. | 2024 |Limagrain GmbH DE 4,6 90

46 | LG Wagner 2023 | Limagrain GmbH DE 6,4 6,2 90 90

-10 -



Rok Materiat siewny

Wpi- Zachowujacy/zgtaszajacy masa_1000 z dolnos’c’:.
Lp. Odmiany sania nasion kietkowania
do (@) (%)
KR 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5

47 |LID Caliento 2024 | Lidea France SAS FR 55 90
48 |LID Invicto 2024 |Lidea France SAS FR 4,8 90
49 | LID Sandro 2024 | Lidea France SAS FR 5,6 90
50 | Manhattan 2022 | Bayer Seeds SAS FR 4,9 3,6 99 97
51 | Metropol 2021 | Norddeutsche Pflanzenzucht DE 5,6 5,6 97 97
52 | Nairobi 2022 | Deutsche Saatveredelung AG DE 4,5 3,8 98 99
53 | Nebraska 2024 | Deutsche Saatveredelung AG DE 4,2 98
54 | Pirol 2022 | Deutsche Saatveredelung AG DE 49 4,4 97 97
55 |PT312 2024 | Pioneer Genetique SARL FR 5,1 94
56 |PT315 2023 | Pioneer Genetique SARL FR 55 5,1 97 93
57 |Richmond  k.k.| 2023 | Deutsche Saatveredelung AG DE 5,9 8,2 96 90
58 |Romeo 2023 | Deutsche Saatveredelung AG DE 4,8 5,7 98 99
59 | Temptation 2020 | Deutsche Saatveredelung AG DE 5,9 5,9 94 97
60 | Texas 2023 | Deutsche Saatveredelung AG DE 5,1 47 94 94
61 | Zeus 2022 |Bayer Seeds SAS FR 6,1 6,1 94 99
62 |Ceos CCA |RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 5,0 98
63 | Crossfit (k.k.)| CCA |BASF Polska Spétka z o0.0. 7,6 7,6 99 98
64 | DK Exbury CCA |Bayer Polska Sp. z 0.0. 5,1 5,3 90 90
65 | DK Exima CCA |Bayer Polska Sp. z 0.0. 5,7 5,4 90 90
66 | ES Performo CCA |IGP Polska Sp. z 0.0. sp. k. 55 90
67 |Kocazz (k-k.)| CCA |RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 5,6 93
68 | LG Academic CCA |Limagrain Polska Sp. z 0.0. 5,0 90
69 | LG Altano CCA |IGP Polska Sp. z 0.0. sp. k. 5,4 5,3 95 93
70 | LG Austin CCA |Limagrain Polska Sp. z 0.0. 5,7 7,2 90 90
71 | Trezzor CCA |RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 6,4 5,2 95 98
72 | Triathlon CCA | Saaten-Union Polska sp. z 0.0. 5,9 98
Bilans doswiadczen: - zatozone 30 30

- wczesniej zakonczone 2 1

- zdyskwalifikowane po zbiorze 2 1

- przyjete do syntezy 26 28

Kol. 1 k.k. — odmiana o potwierdzonej w badaniach IOR-PIB odporno$ci na kite kapusty, w zakresie patotypow
Plasmodiophora brassicae najczesciej wystepujgcych w Polsce; (k.k.) — odmiana o deklarowanej odpornosci na
kite kapusty

Kol. 2 KR — Krajowy rejestr, CCA — Wspdinotowy katalog odmian ro$lin rolniczych; odmiana uzyskata pozytywng
ocene wartosci gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO

Kol. 3 zachowujgcy — odnosi sie do odmian wpisanych do KR; zgtaszajgcy — odnosi sie do odmian pochodzgcych
z CCA; HR — Hodowla Roslin, Norddeutsche Pflanzenzucht— Norddeutsche Pflanzenzucht Hans-Georg Lembke
KG (NPZ);

AT — Austria, BE — Belgia, DE — Niemcy, FR — Francja, PL — Polska; skrot nazwy parnstwa odnosi sie do kraju,
w ktérym odmiana zostata wyhodwana
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Tabela 3

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Warunki polowe i agrotechniczne

doswiadczen. Lata zbioru 2025, 2024

Wyszczegoblnienie

Sezon wegetacyjny

2024/2025 2023/2024
1 2 3
Srednia rolnicza warto$¢ gleb, w 100° skali IUNG-PIB 75 71
Kompleks przydatnosci rolniczej gleb: liczba doswiadczen
-1,2 13 13
-3,4 13 10
-5 2 6
Odczyn gleby (pH w KCI):
- zasadowy (powyzej 7,2) 1 3
- obojetny (6,6-7,2) 7 14
- lekko kwasny (5,6-6,5) 18 9
- kwasny (4,5-5,5) 2 3
- brak danych - -
Przedplon:
- zboza 21 22
- bobowate grubonasienne 7 7
- inne - -
Nawozenie mineralne — Srednia dawka (zakres): kg czystego sktadnika na 1 ha
- P20s 55  (30-120) | 54 | (10-92)
- K20 102 | (45-190) 98 (45-181)
- N - jesienia 27  (6-66) 27 | (10-78)
- N - wiosng 152 | (111-206) | 147 = (78-235)
-S 67 | (22-200) | 59 | (10-155)
Zastosowanie nawozéw dolistnych z mikrosktadnikami: liczba doswiadczen
- jeden zabieg 4 6
- dwa i wiecej zabiegéw 20 16
Zaprawa nasienna (stosowana centralnie):
- Lumiposa 625 FS 28 29
Zwalczanie chwastow:
- jeden zabieg 4 8
- dwa i wiecej zabiegow 24 21
- w tym zwalczanie 20 18
chwastdéw jednolisciennych
Zwalczanie szkodnikow:
jesienig; - jeden zabieg 9 16
- dwa i wiecej zabiegow 17 8
wiosna: - jeden-trzy zabiegi 15 18
- cztery-sze$¢ zabiegow 12 10
Zastosowanie fungicydow:
bez ochrony fungicydowej 15 15
jesienia: - jeden zabieg 7 9
wiosng : - jeden zabieg 3 5
- dwa i wiecej zabiegow 8 7
w tym fungicyddw o wiasciwosciach regulatora wzrostu:
jesienig; - jeden zabieg 3 6
wiosnag: - jeden zabieg 5 5
Desykacja roslin przed zbiorem: 1 -
Sklejanie tuszczyn: 2 2
Liczba doswiadczen: 28 29

Kol. 2 pominieto dane z do$wiadczen wczesniej zakoriczonych
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Tabela 4

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Daty siewu, zbioru oraz wazniejszych

faz rozwojowych i wybranych cech rolniczych. Lata zbioru 2025, 2024

Wyszczegéblnienie

1
Siew, data

Wschody, data

Ocena wschoddéw (wyrzedowania), skala 9°
Liczba lisci na roslinie jesienig, szt. *
Wysokos¢ roslin jesienig, cm *

Rozwdj roslin jesienig, skala 9°
Zahamowanie wegetacji jesienig, data
Wznowienie wegetacji, data

Straty w obsadzie, % martwych roslin po zimie
Stan roslin po zimie, skala 9°

Obsada roslin wiosng, szt./m?

Poczatek kwitnienia, data

Koniec kwitnienia, data

Wysokos¢ roslin, cm

Wyleganie, skala 9°

Dojrzato$c¢ techniczna, data

Zbiér (omtot), data

Plon nasion, dt z ha

Liczba doswiadczen

Termin
i zakres

2
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do
Srednio
od-do

Sezon wegetacyjny

2024/2025
3
28.08

22.08-04.09
12.09
30.08-03.10
7,7
6,0-9,0
9
7-14
20
8-40
7,3
5,0-9,0
19.11
07.11-24.12
05.03
22.02-22.03
1
0-8
74
5,3-9,0
40
33-49
21.04
14.04-01.05
19.05
03.05-07.06
144
114-182
7,6
4,1-9,0
06.07
23.06-17.07
26.07
16.07-10.08
45,7
29,5-70,6
28

2023/2024
4
02.09

24.08-07.09
12.09
29.08-27.09
79
6,1-9,0
9
6-13
21
8-48
78
3,9-9,0
23.11
16.11-08.12
21.02
27.01-14.03
0
0-1
8,1
6,0-9,0
38
20-56
08.04
30.03-20.04
10.05
26.04-23.05
1563
125-178
8,6
7,0-9,0
23.06
07.06-08.07
10.07
27.06-26.07
39,6
26,0-56,1
29

Kol. 1 *— liczba lisci na ro$linie jesienig i wysoko$¢ roslin jesienig odnosi sie do $redniej odmian wzorcowych;

Kol. 3 pominieto dane z do$wiadczen wczedniej zakoriczonych, a dla plonu nasion dane z do$wiadczen zdyskwa-
lifikowanych; dane dotyczgce faz rozwojowych i cech rolniczych odnoszg sie do Sredniej badanych odmian.
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Tabela 5

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Plon nasion i ttuszczu odmian
(odchyleniach od wzorca w dt z ha). Lata zbioru 2025, 2024

Lp.

0 NOoO OB WN -

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40

Odmiany

1

Wzorzec, dt z ha

Anton
Bachus
Derrick
Kuba
Marvin
SM Bolt
Telly
Tom

Akilah
Amoroso
Artemis
Batis
Bernstein
Bogota
Condor
Create
Crocant
Croissant
Cromat
Cromputer
Desperado
DK Exaura
DK Excentric
DK Excited
DK Exigent
DK Expose
Dynamic
Hiberia
Invigor 2050
Janosh
Jurek

KWS Granos
KWS Lauros
LG Adeline
LG Alpine
LG Aphrodite
LG Apollonia
LG Armada
LG Arnold
LG Atacama

k.k.
k.k.
k.k.
k.k.
k.k.

2025

45,3

4,8
-3,7
-3,3
4,8
4,6
4.6
1,3
35

0,9
3,1
-0,2
-0,7
2,5
0,8
-0,3
-2,0
-1,8
-3,9
-2,5
-2,3
-2,1
2,2
-0,9
2,9
1,3
0,0
0,0
4,1
0,3
-1,0
0,1
0,0
5,2
0,4
-0,3
3,2
4,0
3,0
24
0,3

Plon nasion
przy wilgotnosci 9%
2024 2024-2025
2 3
39,3 42,3
populacyjne
-3,4 -4.1
-3,2 -3,5
-3,2 -3,3
-3,2 -4,0
-4,2 -4.4
-5,1 -4,3
mieszancowe
0,3 0,6
4,5 3,8
1,4 0,6
0,4 -0,2
-1,2 -0,2
0,9 0,3
1,0 -0,4
-5,8 -4,9
-0,7 -1,6
-1,0 -1,6
3,1 2,7
1,3 0,2
3,4 3,2
2,7 1.4
1,1 0,6
1,5 0,3
0,9 0,5
0,7 0,4
4.7 5,0
1,0 0,7
1,5 24
4,3 4,2
3,0 2,7

17 -

2025

18,6

-0,9

0,0
-1,0
-0,5
-0,6
-1,0

1,7
-0,1

2,3
3,1
1,5
1,6
3,1
24
2,2
0,9
0,7
0,6
04
0,7
1,0
2,9
1,4
34
2,7
1,7
2,1
3,7
1,8
1,0
1,8
1,6
4,2
1,4
1,3
29
3,4
3,1
3,0
1,8

Plon tluszczu

2024

17,0

1,8
1,4
1,8
1,4
1,8

0,1
2,0
0,9
0,5

-0,3
1,0

0,0
-2,1
-0,3

-0,1
1,4
0,5
1,8

1,1
0,7

0,3
0,5
0,3
2,3
0,1

0,5
2,0

1,6

2024-2025
5

17,8

1,4
-0,7
1,4
1,0
1,2

-1,2

1,2
2,6
1,2
1,1

1,1
1,6

04
-0,8
0,1

0,5
2,2
1,0
2,6

1,4
1,4

0,7
1,2
1,0
3,3
0,8

1,7
2,7

2,3



Odmi PI<_>n nasion o Plon tluszczu
Lp. dmiany przy wilgotnosci 9%
2025 = 2024 2024-2025 2025 | 2024 2024-2025
1 2 3 4 5

Wzorzec, dt z ha 45,3 39,3 42,3 18,6 17,0 17,8
41 | LG Auckland 1,4 2,5 2,0 2,3 1,1 1,7
42 |LG Avenger 3,2 3,2
43 | LG Aviron 2,6 1,4 2,0 2,6 0,4 1,5
44 | LG Baracuda k.k. -2,0 -2,6 -2,3 0,6 -1,2 -0,3
45 |LG Tarantula k.k. 2,1 3,0
46 | LG Wagner 2,1 2,6 24 2,5 11 1,8
47 | LID Caliento 4.1 3,5
48 | LID Invicto 5,6 4,9
49 |LID Sandro 3,1 29
50 | Manhattan -0,1 0,7 0,3 2,0 0,3 1,2
51 | Metropol 0,9 1,0 1,0 2,5 1,1 1,8
52 | Nairobi -0,7 0,2 -0,3 1,6 0,2 0,9
53 Nebraska 2,2 2,6
54 |Pirol 0,1 -1,2 -0,6 2,1 -0,4 0,9
55 |PT312 0,7 2,7
56 |PT315 3,8 4,2 4,0 3,9 2,3 3,1
57 | Richmond k.k. -0,3 0,7 0,2 1,6 0,5 1,1
58 | Romeo 1,4 2,7 21 2,7 1,5 21
59 | Temptation 0,8 -0,3 0,3 2,1 -0,2 1,0
60 | Texas -4,2 -1,9 -3,1 -0,3 -0,7 -0,5
61 | Zeus -2,0 0,6 -0,7 0,7 0,3 0,5
62 | Ceos CCA 6,3 5,0
63 | Crossfit (k.k.) CCA 1,0 1,8 1,4 2,7 1,3 2,0
64 | DK Exbury CCA 0,3 1,0 0,7 1,8 0,3 1,1
65 | DK Exima CCA 3,7 3,0 34 3,1 1,3 2,2
66 ES Performo CCA 2,2 2,2
67 |Kocazz (k.k.) CCA -1,3 1,1
68 | LG Academic CCA 1,9 2,4
69 | LG Altano CCA -1,2 0,7 -0,3 0,5 0,1 0,3
70 |LG Austin CCA 2,0 3,2 2,6 2,7 1,5 2,1
71 | Trezzor CCA 1,9 -1,8 0,0 2,5 -0,6 1,0
72 | Triathlon CCA -0,2 1,5
Liczba doswiadczen 26 28 54 5 5 10

Kol. 1 wzorzec: 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger; 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold;

CCA — odmiana ze Wspdlnotowego katalogu odmian ro$lin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene wartosci
gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o potwierdzonej w badaniach IOR-PIB odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmo-
diophora brassicae najczesciej wystepujgcych w Polsce; (k.k.) — odmiana o deklarowanej odpornosci na kite ka-
pusty

Kol. 4 plon ttuszczu odmian zostat obliczony jako iloczyn $redniego plonu nasion z miejscowosci i Sredniej zawar-

tosci ttuszczu z do$wiadczen, dla ktorych wykonano analize zawartosci ttuszczu (plon nasion i ttuszczu przeli-
czono przy 9% wilgotno$ci nasion).
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Tabela 6

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Plon nasion odmian w rejonach
(odchylenia od wzorca w dt z ha). Lata zbioru 2025, 2024-2025

Odmiany Plon nasion
Lp. 2025 2024-2025
Rejon I n . m v v v I 0 m v v v
1 2 3
Wzorzec,dtzha | 47,1 47,3 421 343 50,4 53,1 40,7 460 394 39,5 448 50,0
populacyjne
1 | Anton 2127|2471 -77 5128 26 -35 -51 -50 -49
2 | Bachus 26 |-02|-13|-49|-73|-30|-22|-07|-27|-40|-59]|-02
3 Derrick 41 06 -37 -33|-42 -36 -53 -16|-32|-43 | -26 -14
4 Kuba 81 49 -31 -50 42 -46 -53 -45 -30|-39  -40 -45
5 | Marvin 31 -35 -28 -64 | -56 | -75 -43 26| -30|-54|-55 -59
6 SM Bolt 59 -19 34 -40 62 -54
7 Tely 08| 16  -1,1 22 -28 -35
8 Tom 20|-18|-11|-60|-58|-31|-39|-25|-32|-60|-57|-24
mieszancowe
9 | Akilah 2513 21 -06 05| 58 20 06 06 -03|-04 54
10 | Amoroso 1753 18 31| 42| 97 25 59| 19| 48| 40 88
11 | Artemis 21 25 03 02 -01 46 -11 14 04| 30 -06 47
12 | Batis 45 11 23 17/-31/-09 06 17| 06/|-05|-18 14
13 | Bernstein 01| 52 24 24 32 10
14 | Bogota 09/-01) 50 -30 06| 25-07 07 17 -17 -15/| 21
15 | Condor 05 48 08 -09 29 -07 12 41 03| 00 -14 00
16 | Create kk. | -03 -35|-24 -43 -23| 35
17 | Crocant kk. | -01|24|-21|40|-23| 25| 03|-04|-10]|-13|-02] 1,2
18 | Croissant kk. |23 -47 29 38 58| -21|-44 | -59 -49|-45 -52 0.2
19 | Cromat kk. 60 -39 15 37 -26 -33 -39 03 01 |-28 -17 -18
20 Cromputer kk. |-50| 15 -01 -34  -19 | -81
21  Desperado 33|-25|-18|-16|-21]-10[-09]| 01|-23]|-11]-21]-10
22 DK Exaura 26| 28 28 19 09| 35| 41 40 20 44| 10 39
23 | DK Excentric 14| 11]/-10|-06|27| 25| 16| 03|-04| 17 |-1,0|-09
24 | DK Excited 34 18 19 42| 19| 70| 43 32 26| 43| 18 4,1
25 DK Exigent 3115 25 20 31 11
26 DK Expose 04| 11/-03 08 -09| 03 23 08 20 17| 01 16
27 Dynamic 04 15 00 08 20 26 23 18 -04 21|-07 -09
28 | Hiberia 26| 48 28 22 63 65
29 | Invigor 2050 06 26 -02 14 06 10
30 | Janosh 22051333 -10 -13 20 21 12 04 01 -07
31  Jurek 02 35 10 -24 16| 25 06 43 11 -22|-08 33
32 | KWS Granos 27/ 05 09 -48 06 |-10 32 05 02 -17| 05 -15
33  KWS Lauros 1,7 75/ 73 06 65| 71 29 84 53| 26 58 53
34 | LG Adeline 16 15/-02 02 -05| 21 23 25 00 -02/| 02 -0,1
35 LG Alpine 18|08 |-11| 13|12 53
36 | LG Aphrodite 72 12 31| 42| 20 08| 54 25 21| 29 10 10
37 | LG Apollonia 23| 45 40 41 37| 70 27 46 34 47| 49 58
38 LG Armada 26| 33 34 39 25 18
39 LG Arnold 02 4331 21 15 67 18 38 27 28 23 45
40 |LG Atacama 14 24 0712 14 17
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Plon nasion

e 2025 2024-2025
Rejon I n m v Vv Vv I n m v Vv Vv
1 2 8]
Wzorzec,dtzha | 47,1 | 47,3 421 34,3 504 53,1 40,7 46,0 39,4 | 39,5 44,8 50,0
41 | LG Auckland 08 24 18 02 12 34 25 39 22 11 13 06
42 | LG Avenger 39 15| 23| 29| 51 1,2
43 | LG Aviron 40 41 11 19 22| 46 32 41 07 23 10 36
44 LGBaracuda kk. | 47 -18 01 -24 22 -16 -40 -10 -16 -12|-35 -0,1
45 LGTarantula kk. | 1,9 22 13 22 10| 79
46 | LG Wagner 05| 47 37| 11 10| 44 24| 42 26 24 12 24
47 | LID Caliento 05 101 | 49 44 30 31
48 | LID Invicto 27 113 | 67 25| 49 85
49 | LID Sandro 03 61 32 21 34 44
50 |Manhattan 02 1201 -05/-08 35/ 20 04 06 05 -13 -04
51 | Metropol 04 06 29 07 06 -1,7 05 14 19 14 01 30
52 | Nairobi 10 19 -05|-08 -24| 21 04| 06 -02 02 -15 -07
53 | Nebraska 05 07 50 03 25 49
54 | Pirol 1001 001702 29| 27 1114 |-18|-07|-03
55 PT312 09 32 34 07 -23 52
56 PT315 35 90 34 41| 24 21| 56| 68| 43 39 18 26
57 Richmond  kk. |-16| 02 -07 04 -07| 31 08| 08 -01 19 -15 18
58 |Romeo 18 10 10 20 03| 78 38 06| 07| 32| 18| 38
59 | Temptation 41 20 21 11 16|07 33 15 05 -07 -16 06
60 |Texas 6,1 | 47 -25|-47 -37|-57 -21|-15-27 -31-38  -6,0
61  Zeus 14 |13|-19|-37|-21|-13| 04| 06|-07|-14|-12]|-23
62 Ceos CCA 49 53 83 33 70 78
63  Crossfit (kk.) CCA| 08 16| 08 32 -09 33 17| 16 10 40 02 08
64 DKExbury CCA| 00| 15 09 -03 -09 28 07 23|05 18 |-06 12
65 DKExima CCA| 52 61| 32 24 30 40 50| 46 32 18 26 45
66 ESPerformo CCA | 0,7 | 43 | 31 16 | 14 28
67 Kocazz (kk)CCA| -45 09 | 06 -24 -22 15
68 LG Academic CCA| 26 | 04 | 16 05| 28 27
69 LGAltano CCA| 07 -09 -29 -09 -01 -52 03| 07 -11 -02 04 -39
70 LGAustin  CCA| 27| 20 16| 04 11| 83 38| 42| 17 18 18 64
71 | Trezzor CCA 36 08 40 05 05 31 08 09 14 -23|-11| 22
72 | Triathlon CCA 06 14 13 05 -13 17
Liczba doswiadczen 4 3 6 4 7 2 8 6 15 8 14 4

Kol. 1 wzorzec: 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger; 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold;

CCA — odmiana ze Wspdlnotowego katalogu odmian ro$lin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene wartosci
gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o potwierdzonej w badaniach IOR-PIB odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmo-
diophora brassicae najczesciej wystepujgcych w Polsce; (k.k.) — odmiana o deklarowanej odporno$ci na kite ka-

pusty.
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Tabela 7

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Zawartos¢ glukozynolanéw i ttuszczu
w nasionach odmian. Lata zbioru 2024, 2025

Zawartos¢ ttuszczu

Zawartos¢ glukozynolanow (przy wilg. nasion 9%)

L Odmiany puM/g nasion %
P- o ; .
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4
Wzorzec 9,4 10,1 9,4 10,1 45,3 43,2
populacyjne
1 | Anton 11,0 9,6 1,7 -0,5 -1,6 -0,8
2 |Bachus 9,8 8,8 0,4 -1,3 -0,6 0,0
3 | Derrick 9,7 8,8 0,3 -1,3 -3,3 -1,6
4 | Kuba 9,5 8,3 0,1 -1,8 -0,8 0,1
5 |Marvin 9,9 9,6 0,6 -0,5 -1,1 0,1
6 | SM Bolt 11,2 1,8 -2,1
7 |Telly 9,6 0,3 0,8
8 |Tom 8,9 9,8 -0,5 -0,3 -1,2 0,1
mieszancowe

9 |Akilah 7,8 8,7 -1,6 -1,4 -0,1 0,0
10 | Amoroso 11,1 13,4 1,8 3,3 -0,6 0,2
11 | Artemis 10,7 10,7 1,3 0,6 -0,9 0,7
12 |Batis 7,9 9,2 -1,5 -0,9 0,1 0,8
13 | Bernstein 10,1 0,7 0,0
14 |Bogota 9,3 8,8 -0,1 -1,3 0,2 0,7
15 | Condor 8,2 10,7 -1,2 0,6 0,8 1,6
16 |Create 12,2 29 -0,1
17 | Crocant k.k. 10,3 12,9 0,9 2,8 -1,0 -1,1
18 | Croissant k.k. 8,1 9,1 -1,3 -1,0 1,1 1,2
19 | Cromat k.k. 10,7 12,2 1,3 2,1 -0,8 0,0
20 | Cromputer k.k. 10,0 0,6 -0,4
21 | Desperado 11,8 11,8 2,4 1,7 0,0 0,9
22 | DK Exaura 11,9 9,7 2,5 -0,4 -0,1 0,1
23 | DK Excentric 11,2 10,6 1,8 0,5 -0,3 -0,2
24 | DK Excigent 12,4 3,0 0,3
25 | DK Excited 10,9 12,6 1,5 2,5 0,3 0,7
26 | DK Expose 10,0 10,3 0,6 0,2 -0,4 -0,1
27 | Dynamic 11,7 12,1 23 2,0 0,4 0,8
28 |Hiberia 13,6 4,2 -0,1
29 |Invigor 2050 10,3 0,9 -0,6
30 | Janosh 8,3 9,4 -1,1 -0,7 -1,2 -0,8
31 |Jurek 8,1 9,0 -1,3 -1,1 -0,3 0,3
32 |KWS Granos 10,2 11,4 0,8 1,3 -0,8 0,1
33 |KWS Lauros 10,5 11,1 1,1 1,0 -0,2 0,6
34 |LG Adeline 10,7 11,8 1,3 1,7 -1,5 -0,7
35 |LG Alpine 9,8 0,4 -1,0
36 | LG Aphrodite 8,4 8,0 -1,0 -2,1 -1,1 -0,3
37 | LG Apollonia 9,8 9,3 0,5 -0,8 -0,7 0,3
38 |LG Armada 10,0 0,6 -0,4
39 |LG Arnold 10,0 10,8 0,6 0,7 0,0 0,8

40 | LG Atacama 8,7 -0,7 -0,6
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Zawartos¢ glukozynolanéw Zawar_tos’é tlu_szczu
(przy wilg. nasion 9%)
L Odmiany puM/g nasion %
P- T - :
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
2025 2024 2025 | 2024 2025 2024
1 2 3 4

Wzorzec 9,4 10,1 9,4 10,1 45,3 43,2
41 | LG Auckland 8,4 10,4 -1,0 0,3 -0,6 0,1
42 | LG Avenger 7,5 -1,9 -0,4
43 | LG Aviron 8,6 8,2 -0,8 -1,9 -1,0 -0,4
44 LG Baracuda k.k. 8,9 9,2 -0,5 -0,9 -0,9 -0,1
45 | LG Tarantula k.k. 8,7 -0,7 0,2
46 | LG Wagner 8,6 9,8 -0,8 -0,3 -0,7 0,0
47 |LID Caliento 8,8 -0,6 -0,6
48 |LID Invicto 9,0 -0,4 0,8
49 | LID Sandro 10,7 1,4 -0,9
50 | Manhattan 10,0 12,7 0,6 2,6 0,2 0,1
51 | Metropol 8,3 9,3 -1,1 -0,8 0,2 1,6
52 | Nairobi 11,5 13,0 21 2,9 0,0 0,4
53 |Nebraska 9,6 0,2 -0,7
54 | Pirol 11,8 12,8 2,5 2,7 0,4 0,3
55 |PT312 8,6 -0,8 0,9
56 |PT315 10,9 10,5 1,5 0,4 0,5 1,2
57 |Richmond k.k. 13,4 13,2 4,0 3,1 -0,6 0,5
58 | Romeo 11,4 11,4 2,0 1,3 04 0,8
59 | Temptation 10,2 10,1 0,8 0,0 -0,5 -0,2
60 | Texas 9,8 9,0 0,4 -1,1 -0,7 0,2
61 | Zeus 11,7 12,2 2,3 2,1 -0,6 0,0
62 | Ceos CCA 9,9 0,5 0,3
63 | Crossfit (k.k.) CCA 10,8 10,8 1,4 0,7 0,6 1,2
64 | DK Exbury CCA 10,3 10,4 0,9 0,3 -0,5 -0,2
65 | DK Exima CCA 10,3 12,4 0,9 2,3 -1,1 0,0
66 |ES Performo CCA 9,0 -0,4 -1,4
67 |Kocazz CCA 8,8 -0,6 -0,5
68 | LG Academic CCA 10,6 1,2 -0,9
69 |LG Altano CCA 9,6 11,5 0,2 1,4 -1,9 -0,5
70 | LG Austin CCA 8,4 10,2 -1,0 0,1 -0,3 0,3
71 | Trezzor CCA 9,3 11,3 -0,1 1,2 -0,7 0,5
72 | Triathlon CCA 10,5 1,2 -0,9
Liczba dodwiadczen 5 5 5 5 5 5

Kol. 1 wzorzec: 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger; 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold;

CCA - odmiana ze Wspéinotowego katalogu odmian ros$lin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene warto$ci
gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o potwierdzonej w badaniach IOR-PIB odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmo-
diophora brassicae najczesciej wystepujgcych w Polsce; (k.k.) — odmiana o deklarowanej odporno$ci na kite ka-
pusty

Kol. 2 zawarto$¢ sumy glukozynolandéw alkenowych i indolowych oznaczono metodg HPLC w mikromolach na
gram powietrznie suchych nasion.
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Tabela 8

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Rozwdj roslin jesienia, zimotrwato$é
odmian i obsada roslin po zimie (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

.. ... Procent mar- Ocena .
Rozwoj roslin | 4 v op cogli tanu rodlin | FTZezimowa- | o . da roslin
. przed zimag wych rosiin s L nie
Lp. Odmiany po zimie po zimie
skala 9° % skala 9° % szt./m?
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 73 | 174 1 0 74 | 79 8 | 87 | 43 | 40
populacyjne
1 | Anton -0,3 | -0,1 1 0 -0,3 0,0 -3 0 0 1
2 | Bachus -0,1 0,0 0 0 -0,1 0,0 -2 -1 1 2
3 | Derrick 0,0 | -0,2 0 0 -0,3 | -0,1 -4 -1 1 2
4 | Kuba -0,2 | -0,1 0 0 -0,2 | -0,2 -2 -2 2 2
5 |Marvin 0,0 | -0,1 0 0 0,0 0,0 0 -1 1 1
6 | SM Bolt 0,0 0 -0,1 -1 1
7 |Telly -0,1 0 0,0 0 2
8 | Tom -0,1 -0,2 0 0 -0,1 -0,1 -1 -1 0 1
mieszancowe
9 | Akilah 0,0 | -0,1 0 0 -0,1 0,2 -1 2 -4 -2
10 | Amoroso 0,2 0,1 0 0 0,0 0,1 0 1 -3 -2
11 | Artemis 0,1 0,0 0 0 0,0 0,0 -1 -1 -2 -2
12 | Batis 0,1 -0,1 0 0 -0,1 0,0 -1 0 -4 -4
13 | Bernstein 0,1 0 0,1 1 -3
14 |Bogota -0,1 0,0 0 0 0,1 0,1 1 1 -4 -2
15 | Condor 0,0 0,1 0 0 -0,2 0,1 -2 1 -3 -2
16 | Create 0,2 0 -0,1 -1 -2
17 | Crocant k.k. -0,1 0,1 0 0 -04 | -0,1 -5 -1 -4 -4
18 | Croissant kk.| -0,2 | -0,2 0 0 -0,1 0,1 -1 1 -2 -3
19 | Cromat kk. 0,0 0,0 0 0 0,1 0,2 1 2 -2 -2
20 | Cromputer kk.| -0,1 0 -0,2 -2 -4
21 | Desperado -0,2 0,0 0 0 -0,2 | -0,1 -2 -1 -3 -3
22 | DK Exaura 0,1 0,3 0 0 0,1 0,3 1 3 -4 -2
23 | DK Excentric 0,0 0,1 0 0 -0,2 0,0 -3 0 -4 -1
24 | DK Exigent 0,2 0 0,2 3 -2
25 | DK Excited 0,1 0,2 0 0 0,1 0,3 2 3 -1 -2
26 | DK Expose 0,1 -0,1 0 0 -0,1 0,0 -2 0 -4 -3
27 | Dynamic 0,2 -0,1 0 0 0,0 -0,1 0 -1 -2 -4
28 |Hiberia 0,0 0 0,0 0 -2
29 | Invigor 2050 0,1 0 -0,1 -2 -2
30 | Janosh 0,0 0,0 0 0 -0,1 0,2 -1 2 -4 -4
31 |Jurek -0,2 | -0,1 0 0 0,0 0,2 -1 3 -3 -3
32 |KWS Granos -0,2 | -0,1 0 0 -0,1 -0,1 -1 -2 -3 -3
33 |KWS Lauros 0,1 0,2 0 0 0,2 0,2 2 3 -3 -2
34 |LG Adeline 0,2 0,1 0 0 -0,2 0,2 -3 2 -2 -3
35 | LG Alpine 0,2 0 0,2 2 -1
36 | LG Aphrodite 0,3 0,0 0 0 0,1 0,2 1 2 -2 -3
37 | LG Apollonia 0,2 0,2 0 0 0,3 0,3 4 3 -3 -2
38 |LG Armada 0,0 0 0,1 1 -1
39 | LG Arnold 0,0 0,1 0 0 -0,1 0,0 -1 0 -3 -2
40 |LG Atacama 0,0 0 0,1 1 -3
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.. ... Procent mar- Ocena .
Rozwdj roslin 0 1 Przezimowa- -
. twych roslin = stanu roslin . Obsada roslin
Odmian PP AT zimi zimi (1Yo
Lp. y po e po e
skala 9° % skala 9° % szt./m?
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 7,3 7.4 1 0 7,4 7,9 82 87 43 40
41 | LG Auckland 0,1 0,0 0 0 0,0 0,0 0 -1 -3 -3
42 |LG Avenger 0,1 0 0,0 0 -3
43 | LG Aviron 0,2 0,1 0 0 0,0 0,2 1 2 -3 -2
44 LG Baracuda k.k.| 0,0 0,2 0 0 0,2 0,3 2 4 -2 -2
45 |LG Tarantula kk.| 0,1 0 0,1 1 -2
46 |LG Wagner 0,0 0,0 0 0 -0,1 0,1 -1 1 -3 -2
47 |LID Caliento 0,0 0 0,1 1 -3
48 | LID Invicto 0,0 0 0,1 1 -4
49 |LID Sandro 0,0 0 0,1 2 -4
50 |Manhattan 0,0 -0,2 0 0 0,0 0,1 1 1 -2 -2
51 | Metropol -0,1 0,0 1 0 -0,1 0,2 -2 2 -4 -3
52 | Nairobi 0,0 -0,2 0 0 -0,1 -0,1 -2 -1 -3 -3
53 | Nebraska -0,1 0 -0,2 -2 -4
54 | Pirol 0,1 0,0 0 0 -0,1 0,0 -1 0 -3 -2
55 |PT312 0,0 0 0,0 -1 -4
56 |PT315 0,1 0,1 0 0 0,1 0,2 2 3 -3 -2
57 |Richmond kk. 0,0 0,1 0 0 0,1 0,2 1 3 -2 -3
58 | Romeo 0,0 0,2 0 0 0,2 0,2 2 3 -4 -2
59 | Temptation -0,2 0,0 0 0 -0,1 0,0 -2 0 -3 -3
60 | Texas -0,1 -0,1 0 0 0,1 0,2 1 2 -3 -4
61 | Zeus -0,1 0,1 0 0 0,0 0,3 0 4 -4 -4
62 | Ceos -0,1 0 0,0 0 -3
63 | Crossfit (k.k.) 0,2 0,2 0 0 0,1 0,2 1 2 -2 -1
64 | DK Exbury 0,1 0,1 0 0 0,1 0,2 1 3 -2 -2
65 | DK Exima 0,0 -0,1 0 0 0,0 0,1 0 1 -3 -2
66 | ES Performo 0,0 0 -0,3 -3 -4
67 |Kocazz (k.k.) 0,0 0 -0,1 -1 -3
68 | LG Academic 0,0 0 -0,1 -1 -3
69 | LG Altano 0,0 0,1 0 0 0,0 0,2 0 2 -3 -3
70 |LG Austin 0,0 0,0 0 0 0,2 0,2 2 2 -2 -2
71 | Trezzor 0,0 -0,1 0 0 -0,2 -0,1 -2 -1 -4 -3
72 | Triathlon 0,0 0 -0,2 -2 -5
Liczba doswiadczen 25 21 27 29 23 21 23 21 25 28

Kol. 1 wzorzec: 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger; 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold;

CCA - odmiana ze Wspéinotowego katalogu odmian roS$lin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene warto$ci
gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o potwierdzonej w badaniach IOR-PIB odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmo-
diophora brassicae najczesciej wystepujgcych w Polsce; (k.k.) — odmiana o deklarowanej odpornosci na kite ka-

pusty

Kol. 5 przezimowanie obliczono z uwzglednieniem procentu martwych ro$lin i stanu ro$lin po zimie (100 ozna-
cza catkowite przezimowanie).
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Tabela 9

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Wazniejsze cechy rolnicze odmian
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024
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Poczatek Dojrzatos¢ Wysokos¢ W .
. kwitnienia techniczna roslin SR
Lp. Odmiany data; liczba dni cm skala 9°
2025 2024 | 2025 | 2024 2025 2024 2025 @ 2024
1 2 3 4 5
Wzorzec 21.04 1204 0807 @ 2506 141 | 151 74 | 84
populacyjne
1 | Anton 1 0 1 1 0 -2 0,6 0,3
2 |Bachus 0 -1 0 0 -4 -6 0,6 0,0
3 | Derrick 2 1 1 1 -2 -6 0,3 0,1
4 |Kuba -1 -2 0 0 -5 -6 0,5 0,3
5 | Marvin 0 -1 0 0 -5 -7 0,7 0,2
6 | SM Bolt 0 0 2 -1,1
7 |Telly -1 -1 -8 -0,3
8 |Tom -1 -1 0 0 -3 -6 0,8 0,3
mieszancowe
9 | Akilah 1 -1 0 0 1 -1 04 0,2
10 | Amoroso 1 0 0 0 3 5 0,0 -0,3
11 | Artemis 1 1 -1 -1 7 9 0,1 -0,3
12 | Batis -1 -1 0 0 -2 2 0,1 -0,3
13 | Bernstein 1 1 2 -0,2
14 |Bogota 1 0 0 0 1 2 0,7 0,1
15 | Condor 1 0 1 1 -2 1 0,5 0,1
16 | Create k.k. 0 0 -2 0,5
17 | Crocant k.k. 3 3 0 1 13 11 0,3 0,0
18 | Croissant k.k. 0 -1 0 1 -3 -2 0,6 04
19 | Cromat k.k. -2 -3 1 0 -7 -7 0,7 04
20 |Cromputer k.k. 1 1 1 0,7
21 |Desperado 0 -2 0 -1 -3 -4 0,0 -0,1
22 |DK Exaura 1 -1 0 0 2 5 -0,1 -0,1
23 | DK Excentric 3 2 0 0 10 12 0,0 0,0
24 | DK Excited 1 -1 0 0 1 5 -0,2 0,0
25 | DK Exigent 1 0 7 -0,2
26 | DK Expose 3 2 0 0 10 10 -0,2 -0,3
27 | Dynamic 0 -1 -1 -1 2 0 0,2 -0,1
28 | Hiberia 2 0 10 0,3
29 | Invigor 2050 1 0 0 0,3
30 |Janosh 1 0 1 1 1 4 0,7 0,5
31 | Jurek 0 -2 0 0 -8 -7 0,3 0,1
32 |KWS Granos 1 0 0 0 3 4 0,6 0,2
33 |KWS Lauros -1 -2 0 -1 7 9 0,6 0,2
34 |LG Adeline 0 0 0 0 2 3 -0,5 -0,2
35 |LG Alpine 0 -1 2 -0,1
36 | LG Aphrodite 0 -1 0 0 5 5 -0,2 -0,6
37 |LG Apollonia 0 -1 0 0 6 7 0,0 -0,2
38 | LG Armada 3 0 7 -0,2
39 [LG Arnold 2 2 0 0 5 6 0,1 -0,4




Poczatek Dojrzatos¢ Wysokos¢ W :
. kwitnienia techniczna roslin yleganie
Lp. Odmiany data; liczba dni cm skala 9°
2025 2024 | 2025 | 2024 2025 2024 2025 @ 2024
1 2 3 4 5
Wzorzec 21.04 | 12.04 | 08.07 | 25.06 141 151 74 8,4
40 |LG Atacama 3 0 10 -0,1
41 | LG Auckland 0 -1 0 0 4 7 -0,1 0,0
42 | LG Avenger 2 0 12 -0,1
43 | LG Aviron 0 -1 -1 -1 4 5 -0,4 -0,4
44 | LG Baracuda k.k. 0 -2 0 0 4 4 0,2 -0,3
45 LG Tarantula k.k. 1 0 9 -0,1
46 |LG Wagner 1 1 0 0 -2 -1 -0,4 -0,4
47 |LID Caliento 2 1 16 0,1
48 | LID Invicto 2 0 16 -0,2
49 | LID Sandro 1 0 8 0,2
50 | Manhattan 1 -1 0 0 1 2 0,3 -0,1
51 | Metropol 0 0 0 1 -2 1 0,3 0,0
52 | Nairobi 1 0 0 0 -3 0 -0,1 0,1
53 | Nebraska -1 0 -6 -0,4
54 |Pirol 0 -1 0 0 -1 0 0,0 0,2
55 |PT312 1 0 5 0,2
56 |PT315 1 -1 -1 -1 12 11 0,5 -0,2
57 | Richmond k.k. 0 -1 -1 -1 1 -2 -0,1 -0,3
58 | Romeo 2 1 0 0 9 9 -0,2 -0,1
59 | Temptation 0 0 0 0 -2 -1 0,1 0,0
60 | Texas -2 -3 1 1 -4 -1 0,5 0,1
61 | Zeus 1 0 1 0 8 10 0,3 -0,2
62 | Ceos CCA 0 0 6 0,2
63 |Crossfit (k.k.) CCA 0 -1 0 -1 0 -1 -0,6 -0,3
64 | DK Exbury CCA 1 -1 0 0 4 6 0,2 -0,1
65 | DK Exima CCA -1 -2 -1 -2 2 1 -0,6 -0,7
66 |ES Performo CCA 2 1 9 0,3
67 |Kocazz (k.k.) CCA -1 0 -1 0,7
68 | LG Academic CCA 0 0 4 0,1
69 |LG Altano CCA 1 0 1 0 6 9 0,0 -0,1
70 |LG Austin CCA 0 -1 -1 -1 7 9 -0,3 -0,7
71 | Trezzor CCA 0 -1 -1 0 1 0 0,4 0,2
72 | Triathlon CCA 4 0 15 -0,4
Liczba doswiadczen 29 28 22 24 28 29 14 8

Kol. 1 wzorzec: 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger; 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold;

CCA — odmiana ze Wspdlnotowego katalogu odmian ro$lin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene wartosci
gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o potwierdzonej w badaniach IOR-PIB odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmo-
diophora brassicae najczesciej wystepujgcych w Polsce; (k.k.) — odmiana o deklarowanej odporno$ci na kite ka-

pusty.
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Tabela 10

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia porejestrowe. Porazenie odmian przez choroby
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Zgnilizna iz calle | el o Czern
. twardzikowa 2" kapust- podstav_vy Werticilioza krzviowvch
Odmiany nych todygi yzowy
Lp. % rosli . .
o roslin porazonych skala 9
2025 | 2024 2025 2024 2025 2024 2025 @ 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 13 | 10 | 12 | 13 | 17 | 13 14 15 76 | 74
populacyjne
1 |Anton -2 1 -4 -1 -3 -2 -5 0 0,0 | -0,3
2 |Bachus 3 1 -1 2 0 -1 2 2 -0,3 | -0,3
3 | Derrick 1 -2 -2 -5 -1 0 -4 -1 0,2 0,2
4 Kuba -1 -2 0 -1 -1 -3 -2 1 0,0 | -0,2
5 | Marvin 1 -2 2 0 0 1 2 0 -0,1 0,1
6 | SM Bolt 1 3 1 2 0,1
7 |Telly -1 -1 0 -1 -0,2
8 Tom -3 -1 -1 -2 1 1 1 2 02 | -0,3
mieszancowe
9 | Akilah -3 1 0 0 -2 -1 -2 -1 0,0 | -0,1
10 | Amoroso -4 -1 -4 1 -5 -3 -5 1 0,1 0,0
11 | Artemis 4 4 2 3 2 1 -2 0 0,1 -0,1
12 | Batis 0 3 -3 2 0 4 4 1 -0,1 -0,3
13 | Bernstein -3 -4 -1 -3 0,2
14 | Bogota -2 2 1 1 1 0 -5 1 0,2 | -0,2
15 | Condor 1 1 0 -1 1 3 1 2 0,1 -0,1
16 | Create -5 -2 -4 0 0,2
17 | Crocant kk.| -3 2 -5 0 -2 -1 -3 0 0,1 0,1
18 | Croissant kk.| -5 -2 -1 -4 -5 0 -2 -3 0,0 0,1
19 | Cromat kk.| -5 -3 -2 -4 -6 -2 -6 -2 0,2 0,0
20 | Cromputer kk.| -2 -2 -2 -4 0,3
21 | Desperado -1 2 0 -1 1 -2 -1 2 0,0 -0,3
22 | DK Exaura 2 0 0 -1 0 -2 2 1 -0,1 -0,1
23 | DK Excentric 2 2 0 1 5 2 1 0 0,2 -0,2
24 | DK Excited -2 2 2 2 -1 1 0 1 0,1 -0,1
25 | DK Exigent -1 0 0 -1 -0,1
26 | DK Expose 3 3 0 4 4 -1 4 0 -0,2 | -0,2
27 |Dynamic -2 0 -2 -3 0 -3 -2 1 0,0 | -0,3
28 | Hiberia 6 -4 -3 -4 0,0
29 | Invigor 2050 -1 0 2 -2 0,0
30 |Janosh -4 -3 -5 -3 -3 -2 -3 -3 -0,1 0,0
31 | Jurek 0 3 3 -1 1 -2 -2 -3 0,1 -0,3
32 | KWS Granos -5 0 4 1 1 -1 -1 0 0,0 | -0,2
33 |KWS Lauros -3 3 1 2 -2 1 -2 1 0,0 0,1
34 | LG Adeline 1 2 2 3 -1 1 -2 1 -0,1 -0,1
35 | LG Alpine -1 2 0 0 0,0
36 | LG Aphrodite -1 5 0 5 2 3 3 5 0,1 -0,3
37 | LG Apollonia -3 1 0 2 -1 -1 3 3 0,3 -0,1
38 |LG Armada 2 -1 4 -2 0,0
39 |LG Arnold 1 3 3 3 4 3 -4 -1 0,1 0,0
40 |LG Atacama -3 -1 1 -2 0,1
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Zgnilizna iz e | el o Czern
_ twardzikowa 2" kapust- podstav_vy Werticilioza krzyZowych
Lp. Odmiany nych’ : : todygi
% roslin porazonych skala 9°
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 13 10 12 13 17 13 14 15 7,6 7,4
41 | LG Auckland -1 1 3 -1 0 -1 -1 3 02 | -0,2
42 | LG Avenger 0 1 3 0,1
43 | LG Aviron 9 6 5 9 5 4 7 5 02 | 04
44 |LG Baracuda  k.k. 0 2 1 3 3 -5 1 5 0,2 -0,2
45 LG Tarantula kk.| 4 1 4 4 -0,1
46 | LG Wagner -1 4 2 7 4 3 6 2 -0,2 | 0,2
47 | LID Caliento -4 0 -4 -4 0,0
48 | LID Invicto 5 -2 4 1 0,1
49 | LID Sandro 2 -1 -3 -5 -0,1
50 | Manhattan -1 2 4 3 2 4 -3 1 -0,1 -0,4
51 | Metropol 2 4 0 4 1 1 0 4 0,0 0,0
52 | Nairobi 1 0 -2 -4 0 -1 -3 -1 0,0 | -01
53 | Nebraska 6 -1 1 0 0,1
54 | Pirol -2 2 -1 -2 0 0 -3 0 -0,1 -0,2
55 |PT312 -1 -1 1 3 0,0
56 |PT315 -3 4 2 4 4 4 3 7 0,0 | -0,3
57 |Richmond kk.| 2 0 6 3 4 6 2 5 -0,2 | -05
58 | Romeo -2 2 -2 1 1 2 1 -1 -0,1 -0,1
59 | Temptation -1 -1 -3 1 -3 1 3 -1 0,1 0,0
60 | Texas -4 -2 4 -2 -3 -4 -5 -3 0,2 | -0,3
61 | Zeus -4 2 -1 -1 -1 4 -4 2 0,0 | -0,2
62 | Ceos CCAl ©0 -4 -3 -2 0,1
63 |Crossfit (k.k.) CCA| 2 3 0 0 0 -1 -1 2 -02 | 04
64 | DK Exbury CCA A1 3 3 1 3 2 -1 2 0,1 -0,2
65 | DK Exima CCA| 4 3 2 4 1 6 2 3 -0,3 | 0,2
66 ES Performo CCA| -1 -1 1 -2 0,0
67 |Kocazz (k.k.) CCA| 1 2 4 3 0,0
68 |LG Academic CCA| -2 -2 -1 -1 0,0
69 | LG Altano CCA| 3 1 1 0 1 0 1 3 -0,1 -0,3
70 |LG Austin CCAl 9 5 1 7 10 5 6 5 -0,3 | 04
71 | Trezzor CCA|l 4 4 0 8 5 5 5 4 0,0 | -0,2
72 | Triathlon CCAl 0 2 2 -3 0,1
Liczba doswiadczen 7 9 5 9 6 5 6 10 11 14

Kol. 1 wzorzec: 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger; 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold;

CCA - odmiana ze Wspéinotowego katalogu odmian ros$lin rolniczych, ktéra uzyskata pozytywng ocene warto$ci
gospodarczej w doswiadczeniach rozpoznawczych i zostata wigczona do badan PDO;

k.k. — odmiana o potwierdzonej w badaniach IOR-PIB odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmo-
diophora brassicae najczesciej wystepujgcych w Polsce; (k.k.) — odmiana o deklarowanej odporno$ci na kite ka-

pusty
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3. RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe

3.1. INFORMACJE OGOLNE

W opracowaniu przedstawiono wyniki porejestrowych doswiadczen odmianowych (PDO) z rzepakiem
jarym z roku zbioru 2025 na tle wynikdéw z poprzedniego sezonu wegetacyjnego. Badania obejmowaty
dziewie¢ odmian, trzy populacyjne i sze$¢ mieszancowych (tab. 1). Osiem odmian pochodzito z Krajo-
wego rejestru (KR), a jedna ze Wspdlnotowego katalogu odmian ro$lin rolniczych (CCA), ktérg wigczono
do badan PDO na podstawie korzystnych wynikéw cech rolniczo-uzytkowych uzyskanych w doswiad-
czeniach rozpoznawczych. Odmianami wzorcowymi w roku 2025 byty populacyjne Gustaw i Laur oraz
mieszancowe Invigor 305 PS i Lakritz.

Doswiadczenia zatozono w 11 stacjach i zaktadach doswiadczalnych oceny odmian oraz w Oddziale
Hodowli Roslin Strzelce Grupa IHAR, w Matyszynie (rys. 2).

Badania prowadzono weditug jednakowej dla wszystkich doswiadczen metodyki 2, opracowanej
w COBORU. Przy zaktadaniu doswiadczen zastosowano uktad losowanych blokéw kompletnych oraz
trzy powtdrzenia. Na 1 m? wysiewano 100 nasion, uwzgledniajgc rowniez mase 1000 nasion oraz ich
zdolnos¢ kietkowania. Przedplonem byly przewaznie zboza, a takze rosliny okopowe oraz groch siewny.
Zbiér nasion w poszczegdlnych doswiadczeniach przeprowadzano z niejednakowej powierzchni, ktéra
wynosita 12,0-16,5 m2. Plon nasion i plon ttuszczu obliczono przy wilgotnosci 9%.

W tabeli 1 podano ogdlne informacje dotyczace badanych odmian oraz liczby doswiadczen. Tabela 2
i 3 zawiera dane meteorologiczne w poszczegdélnych doswiadczeniach, natomiast tabela 4 dane odno-
szgce sie do podstawowych warunkéw prowadzenia doswiadczen. W tabeli 5 przedstawiono daty
siewu, zbioru oraz wazniejszych faz rozwojowych i wybranych cech rolniczych. W kolejnych tabelach
zamieszczono wyniki cech rolniczych i uzytkowych dla badanych odmian (plon nasion i ttuszczu, zawar-
tos¢ tluszczu i glukozynolandw w nasionach, pomiary i obserwacje polowe). Liczba doswiadczen zapi-
sana u dotu kazdej tabeli wynikowej oznacza maksimum wykorzystanych obserwacji lub pomiaréw i od-
nosi sie do wiekszosci badanych odmian.

Analizy chemiczne obejmujgce zawartos¢ ttuszczu i glukozynolanéw w nasionach odmian ze zbioru
doswiadczen wykonano w Laboratorium Chemiczno-Technologicznym COBORU w Stupi Wielkiej.

3.2. WARUNKI WEGETACJI | WYNIKI DOSWIADCZEN

Wiekszos¢ doswiadczen zaktadano w réznych dniach kwietnia, trzy doswiadczenia zatozono w trzeciej
dekadzie marca, natomiast jedno dopiero w maju, ze wzgledu na powtdrny siew po bardzo stabych
wschodach. Nasiona odmian wysiewano przewaznie w korzystnych warunkach wilgotnosciowych gleby.
Srednio termin siewu byt wcze$niejszy o kilka dni w stosunku do poprzedniego sezonu wegetacyjnego.
Wschody roslin zalezaty od lokalnie wystepujgcych warunkéw i w wiekszosci doswiadczen oceniono
jako dobre. Jedynie w Karzniczce i Matyszynie wschody byly gorsze. Dtugo trwajgce chtody w kwietniu
spowalniaty wzrost mtodych roslin. Obsada roslin byta zréznicowana w poszczegdlnych doswiadcze-
niach od 48 do 97 szt. na 1 m?; $rednio dla badanych odmian wyniosta 82 szt. na 1 m2. W maju warunki
wilgotnosciowe byly zréznicowane w kraju, gorsze w czesci potnocno-zachodniej, a lepsze na wscho-
dzie i potudniowym-wschodzie, natomiast srednia temperatur w catym kraju byta wyraznie nizsza od
Sredniej wieloletniej. Intensywnos$é wzrostu i rozwoju roslin zalezata od warunkéw lokalnych, ktére
w wiekszosci doswiadczen sprzyjaty wegetacji roslin. Poszczegdlne fazy rozwojowe wystepowaty w ter-
minach zblizonych do wielolecia, jednak byty pdZniejsze o okotfo tydzien w poréwnaniu do poprzedniego
sezonu wegetacyjnego. Kwitnienie roslin rozpoczeto sie w niektérych doswiadczeniach w trzeciej deka-
dzie maja, a w wiekszosci lokalizacji w pierwszej dekadzie czerwca i trwato Srednio trzy tygodnie.
W czerwcu temperatura powietrza byta zblizona do sredniej wielolecia, natomiast ilos¢ opadéw zrézni-
cowana lokalnie, przewaznie wystarczajgca, a to sprzyjato rozwojowi roslin i zawigzywaniu tuszczyn.
W efekcie, rosliny byty wyzsze i bardziej rozrosniete w poréwnaniu do poprzedniego roku, srednio osig-
gajac wysokos¢ 119 cm. Lipiec obfitowat w opady, ktére wydtuzaty okres dojrzewania rzepaku jarego.
Dojrzewanie roslin byto bardzo zréznicowane na terenie kraju, trwato od trzeciej dekady lipca do drugiej

2 Rzepak. Metodyka badania wartosci gospodarczej odmian (WGO), WGO-R/P/20/2020, COBORU, Stupia Wielka 2020
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dekady sierpnia i zalezato od przebiegu warunkéw pogodowych w poszczegodlnych lokalizacjach. Do-
datkowo w dwdch doswiadczeniach wystapit wtorny odrost roslin, ktéry skutkowat przedtuzeniem doj-
rzewania i opéznieniem zbioru do potowy wrzesnia. W pozostatych doswiadczeniach nasiona zbierano
w réznych terminach sierpnia.

Presja wystepowania szkodnikéw byta zréznicowana w doswiadczeniach i oceniana przewaznie jako
duza lub $rednia. Szkodniki, w tym zwtaszcza stodyszka rzepakowego oraz pryszczarka, zwalczano
stosujgc naprzemiennie rézne insektycydy (od 2 do 7 zabiegéw). Ze wzgledu na duza presje szkodni-
kéw, nie zawsze stosowana ochrona chemiczna byta skuteczna.

Choroby rzepaku wystgpity w umiarkowanym nasileniu. Najczesciej obserwowano porazenie roslin
czernig krzyzowych i mgczniakiem prawdziwym (w trzech doswiadczeniach), natomiast w dwéch do-
Swiadczeniach odnotowano choroby podstawy fodygi, a w pojedynczych doswiadczeniach objawy po-
razenia zgnilizng twardzikowg i suchg zgnilizng kapustnych.

W syntezie rocznej plonu nasion uwzgledniono wyniki z 11 doswiadczen. W przypadku jednego do-
Swiadczenia wyniki plonowania zdyskwalifikowano po zbiorze ze wzgledu na bardzo maty plon i duzg
niescistosc. Wielkos¢ plonu nasion w poszczegdélnych doswiadczeniach byta bardzo zréznicowana i wy-
nosita $rednio od 3,8 dt z ha w Nowych Liniach do 35,2 dt z ha w Ruskiej Wsi. Sredni plon nasion z do-
Swiadczen wyniost 20,9 dt z ha i byt wigkszy od uzyskanego w roku 2024 az o 7,9 dt z ha. Natomiast
$redni plon nasion badanych odmian z 11 do$wiadczen przyjetych do serii wynidst 22,5 dt z ha. Srednia
zawartosc¢ ttuszczu w nasionach odmian ze zbioru (przy wilgotnosci 9%) wyniosta 43,2 % i byta wieksza
niz w poprzednim roku; réwniez poziom zawartosci glukozynolanow (9,0 uM/g) byt wiekszy od zawarto-
Sci w roku 2024.

Objasnienie skali 9-stopniowej (dotyczy tabel wynikowych): 9 — oznacza stan rolniczo najlepszy (naj-
korzystniejszy); 5 — $redni; 1 — oznacza stan rolniczo najgorszy (najmniej korzystny).

0159
Karzniczka

Biatogard 352e;

Ruska Wies ",

Nowe Linie

S 296
", @ Chrzastowo

105
el14 Krzyzewo

Malyszy‘r]

0329
\S_ﬂtupia

X - doswiadczenie zdyskwalifikowane

Rys. 2. Rozmieszczenie doswiadczen PDO z rzepakiem jarym w roku 2025
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Tabela 1

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Odmiany i doswiadczenia. Lata zbioru

2025, 2024

Lp. Odmiany

1 |Fantom
2 | Gustaw

w

Laur

Crazy CL

Invigor 305 PS
Invigor 400 CL PS
Lakritz

Lumen

© oo N o o b

Lagoon

Bilans doswiadczen:

Rok
wpisa- Zachowujacy/
nia zglaszajacy
do KR
2 3
populacyjne
2021 |HR Strzelce Sp. z 0.0. Grupa IHAR
2020 |HR Strzelce Sp. z 0.0. Grupa IHAR
2022 |HR Strzelce Sp. z 0.0. Grupa IHAR
mieszancowe
2025 |Norddeutsche Pflanzenzucht
2024 | BASF Belgium Coordination Center
2025 |BASF Belgium Coordination Center
2020 |Norddeutsche Pflanzenzucht
2016 | Norddeutsche Pflanzenzucht
CCA |NPZ Polska sp. z 0.0.
— zatozone

— zdyskwalifikowane po zbiorze

— przyjete do syntezy

PL
PL
PL

Kol. 2 KR — Krajowy rejestr, CCA — Wspdlnotowy katalog odmian ro$lin rolniczych

Materiat siewny
zdolnos¢

masa

1000 nasion | kietkowania

(9)

(%)

2025 2024 2025 2024

4,4
45
43

57
4,5
3,6
4,0
3,0
6,1
12
1
11

4

4,7
4,5
4,2

4,1

52
3,0
57
12
2
10

97
95
98

92
96
87
99
98
97

5

97
97
98

98

97

98
96

Kol. 3 zachowujgcy — odnosi sie do odmian wpisanych do KR; zgtaszajgcy — odnosi sie do odmian pochodzgcych
z CCA; HR — Hodowla Roslin, Norddeutsche Pflanzenzucht (NPZ) — Norddeutsche Pflanzenzucht Hans-Georg
Lembke KG; BE — Belgia, DE — Niemcy, PL — Polska; skrot paristwa odnosi sie do kraju, w ktérym odmiana zo-

stata wyhodowana
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Tabela 2

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Dane meteorologiczne — opady.
Lata zbioru 2025, 2024

Miesiac % $red-
Suma niej

Lp. SDO0/zDOO [} v Vv Vi Vi viil I-VIIl | wielolet-
niej

1 2 3 4 5 6 7 8 9
suma opaddéw (mm)

1 | Karzniczka 9 8 72 120 225 92 526 141
2 | Krzyzewo 21 11 61 51 118 48 310 92
3 | Chrzgstowo 1 23 57 97 94 45 317 101
4 | Cicibor Duzy 34 13 109 75 122 47 401 114
5 | Glubczyce 32 10 67 59 117 35 320 78
6 | Stupia 33 28 58 70 253 21 463 112
7 | Biatogard 7 6 52 66 98 81 310 79
8 | Nowe Linie 13 10 16 52 146 28 265 bd
9 | Ruska Wies 34 9 63 85 156 32 379 103
10 |Nowy Lubliniec 46 65 89 63 129 43 435 105
11 | Skotoszéw 36 45 94 67 154 57 453 116

Kol. 9: wielolecie 1996-2024, bd — brak danych z wielolecia

Tabela 3

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Dane meteorologiczne — temperatura
powietrza. Lata zbioru 2025, 2024

Miesiac
Lp. Slolelelranlole [} v \'/ \'/ Vil Vil
1 2 3 4 5 6 7
$rednia temperatura powietrza na wysokosci 2 m (°C)
1 | Karzniczka 5,4 9,2 9,9 15,7 18,0 17,0
2 |Krzyzewo 5,7 10,0 10,8 17,4 19,4 17,8
3 |Chrzastowo 6,0 10,7 11,5 17,0 19,0 18,2
4 | Cicibor Duzy 6,6 10,7 11,3 18,1 19,9 18,6
5 | Glubczyce 6,2 10,6 11,1 17,9 18,7 18,5
6 | Stupia 6,4 11,0 11,5 18,5 19,4 18,9
7 |Biatogard 5,7 10,1 11,4 17,0 18,9 17,5
8 | Nowe Linie 5,8 10,9 12,0 17,9 19,1 18,1
9 |Ruska Wies 5,9 10,1 10,6 16,9 19,2 17,7
10 | Nowy Lubliniec 6,5 10,3 11,0 18,4 19,8 18,7
11 | Skotoszow 7,2 11,2 12,1 19,3 20,0 19,0
$rednia temp. powietrza na wysokosci 2 m (odchylenie od $r. wieloletniej w °C)
1 | Karzniczka 2,8 1,8 -2,3 0,1 0,3 -0,8
2 | Krzyzewo 3,8 2,0 -2,7 0,2 0,3 -0,6
3 |Chrzastowo 2,9 2,2 -1,9 0,0 0,1 -0,6
4 | Cicibor Duzy 4.1 2,2 -2,7 0,5 0,2 -0,3
5 | Glubczyce 2,8 2,0 -2,4 0,6 -0,5 -0,3
6 | Stupia 3,7 2,8 -1,7 1,6 0,7 0,5
7 | Biatogard 2,7 2,3 -1,1 0,9 1,0 -0,1
8 | Nowe Linie bd bd bd bd bd bd
9 |Ruska Wies$ 45 24 -2,4 0,3 0,5 -0,4
10 | Nowy Lubliniec 3,7 1,6 -2,8 0,8 0,3 -0,1
11 | Skotoszéw 4.1 2,1 -2,0 1,6 0,3 -0,2

W zestawieniu brak danych z Oddziatu Hodowli Roslin Strzelce Grupa IHAR w Matyszynie; bd — brak danych
z wielolecia
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Tabela 4

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Warunki polowe i agrotechniczne

doswiadczen. Lata zbioru 2025, 2024

Wyszczegolnienie

Sezon wegetacyjny

2025 \ 2024

1

Srednia rolnicza wartos¢ gleb w 100° skali IUNG-PIB

2
73 \ 74

liczba doswiadczen

Kompleks przydatnosci rolniczej gleb:
-1,2 5 5
-34 5 -
-5,6 2 7
- brak danych - -
Odczyn gleby (pH w KCI):
- obojetny (6,6-7,2) 4 4
- lekko kwasny (5,6-6,5) 6 6
- kwasny (4,6-5,5) 2 2
- brak danych - -
Przedplon:
- zboza 9 7
- okopowe (ziemniak, burak cukrowy) 2 3
- bobowate grubonasienne 1 1
Nawozenie mineralne — $rednia dawka (zakres): kg czystego sktadnika na 1 ha
- P20s 48 | (28-92) | 54 | (38-92)
- K20 84 (40-120) | 76 (18-120)
- N - $rednio 114 | (85-192) | 109 | (67-165)
-S 32 (1-52) 29 (1-53)
liczba do$wiadczen
Dolistne nawozenie mikrosktadnikami:
- jeden zabieg 2 3
- dwa i wiecej zabiegow 4 4
Zwalczanie chemiczne chwastow:
- jeden zabieg 9 7
- dwa i wiecej zabiegow 3 4
- w tym chwasty jednoliScienne - 2
Zwalczanie szkodnikéw:
- do 4 zabiegéw 10 10
- 5-7 zabiegow 2 2
Desykacja: - -
Sklejanie tuszczyn: 1 1
Liczba doswiadczen: 12 12
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Tabela 5

Rzepak jary — doswiadczenia porejestrowe. Daty siewu, zbioru oraz wazniejszych faz
rozwojowych i wybranych cech rolniczych. Lata zbioru 2025, 2024

Wyszczegélnienie _Termin Sezon wegetacyjny
i zakres 2025 | 2024
1 2 3
Siew, data Srednio 05.04 10.04
od-do 24.03-12.05* 26.03-26.04
Wschody, data Srednio 19.04 22.04
od-do 08.04-05.05 08.04-06.05

Ocena wschodéw (wyrzedowania), skala 9° $rednio 8,0 8,2

od - do 6,7-9,0 7,3-8,8
Obsada roslin, szt./m? $rednio 82 73

od - do 48-97 36-98
Poczatek kwitnienia, data Srednio 04.06 31.05

od - do 25.05-15.06 23.05-14.06
Koniec kwitnienia, data Srednio 26.06 22.06

od - do 08.06-19.07 07.06-10.07
Diugosé kwitnienia, liczba dni $rednio 20 22

od - do 12-43 11-39
Wysokos¢ roslin, cm $rednio 119 104

od - do 78-150 58-129
Wyleganie, skala 9° Srednio 8,1 7,3

od - do 7,1-9,0 4,0-9,0
Dojrzatos¢ techniczna, data Srednio 03.08 27.07

od - do 23.07-22.08 07.07-20.08
Zbidr (omtot), data $rednio 21.08 16.08

od - do 05.08-15.09 24.07-16.09
Plon nasion, dt z ha $rednio 20,9 13,0

od - do 3,8-35,2 3,1-20,6
Liczba dodwiadczen 12 12

Kol. 3 dane dotyczgce faz rozwojowych i cech rolniczych odnoszg sie do Sredniej z badanych odmian

* — do$wiadczenie w Karzniczce zostato zatozone ponownie, dla wyszczegdlnionych faz rozwojowych, w Sredniej

dacie nie uwzgledniono danych z tego doswiadczenia
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Tabela 6

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Plon nasion i ttuszczu odmian
(odchylenia od wzorca w dt z ha). Lata zbioru 2025, 2024

Liczba doswiad-
czen

Lp. Odmiany
2025
1

Wzorzec 11
1 |Fantom 1"
2 |Gustaw 11
3 |Laur 11
4 |Crazy CL 11
5 |Invigor 305 PS 11
6 |Invigor400 CL PS 11
7 | Lakritz 11
8 [Lumen 11
9 |Lagoon CCA 11

Plon nasion

przy wilgotnosci 9%
2024-
2024 2025 2024 2025
2 3 4
10 22,5 15,1 18,8
populacyjne
10 -0,7 -0,3 -0,5
10 -2,1 -1,3 -1,7
10 0,1 0,0 0,1
mieszancowe
0,7
10 1,3 1,2 1,3
0,7
10 0,8 1,2 1,0
10 -0,4 0,1 -0,2
10 -0,3 0,1 -0,1

Plon tluszczu

2025-
2025 2024 50
5 6
9,7 5,8 7,8
0,2 00 | 01
07 | 03 | 05
0,0 2,0 1,0
0,3
0,5 0,0 0,3
0,1
0,2 0,2 0,2
0,0 0,1 0,1
0,1 0,1 0,1

Kol. 1 wzorzec: 2025 - Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lakritz; 2024 — Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lumen

Kol. 5 plon ttuszczu odmian zostat obliczony jako iloczyn $redniego plonu nasion z miejscowosci i Sredniej zawar-
tosci ttuszczu z doswiadczen, dla ktérych wykonano analize zawarto$ci tluszczu (plon nasion i ttuszczu przeli-
czono przy 9% wilgotno$ci nasion)

Tabela 7

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Zawartos¢ glukozynolandw i ttuszczu
w nasionach odmian. Lata zbioru 2025, 2024

Lp. Odmiany
1
Wzorzec

1 |Fantom

2 | Gustaw

3 |Laur

4 |Crazy CL

5 |Invigor 305 PS

6 |Invigor 400 CL PS
7 | Lakritz

8 |Lumen

9 |Lagoon CCA
Liczba doswiadczen

Kol. 1 wzorzec: 2025 - Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lakritz;

Zawartos¢ glukozynolanéw

uM/g
wartosci rzeczywiste
2025 2024 2025
2

9,5 6,7 9,5
populacyjne

9,0 6,5 -0,5
8,3 6,0 -1,2
9,8 6,7 0,3
mieszancowe

10,0 0,5
10,8 7,5 1,3
7,1 -2,4
9,0 8,1 -0,5
6,8 6,8 -2,7
10,0 8,9 0,6
3 3 3
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Zawartos¢ ttuszczu
przy wilgotnosci
nasion 9%

%

odchylenia od wzorca

2024

6,7

-0,2
-0,8

0,0

0,8

1,4

0,0

2,2
3

2025 2024
4

43,2 38,6
0,6 07
1,2 1,7

0,2 11
0,1

-0,4 28

1,8

-0,5 1,8
0,5 0,0
0,1 0,7
3 4

2024 — Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lumen



Tabela 8

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Wazniejsze cechy rolniczo-uzytkowe
odmian (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Ocena ._ | Obsada roslin Kwitnienie Dl_ug_o sc
; wyrzedowania poczatek koniec kwitnienia
Lp. ~ Odmiany skala 9° szt./m? data; liczba dni liczba dni
2025 2024 | 2025 2024 2025 2024 2025 2024 @ 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 8,0 8,4 82 74 | 04.06 | 31.05 | 22.06 | 24.06 18 23
populacyjne
1 |Fantom -0,3 0,1 -2 1 -0,4 0 0,8 0 1 1
2 | Gustaw 0,0 -0,1 -2 -2 0,8 1 1,2 0 1 -1
3 |Laur 0,0 -0,1 2 0 -0,5 -1 -0,4 -1 0 0
mieszancowe
4 | Crazy CL 0,2 -1 -0,7 -0,8 0
5 |Invigor 305 PS -0,1 0,2 -2 0 0,4 0 0,7 1 0 1
6 |Invigor400 CLPS| 0,3 0 11 1,6 0
7 |Lakritz 0,1 0,1 1 0 -0,6 0 -1,5 -2 -1 -1
8 |Lumen -0,4 0,0 2 2 0,2 0 04 0 0 0
9 |Lagoon CCA 0,2 0,1 2 2 -0,3 0 -0,7 -1 0 0

Liczba doswiadczen 12 12 11 11 11 12 10 11 10 11
Kol. 1 wzorzec: 2025 - Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lakritz; 2024 — Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lumen

cd. tabeli 8

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Wazniejsze cechy rolniczo-uzytkowe
odmian (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Lofcaiee e - Wysokos$é roslin Wyleganie STELLT
. niczna tuszczyny
Lp. Odmiany data; liczba dni cm skala 9° %
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 7 8 9 10
Wzorzec 01.08 | 22.07 119 108 7,9 7,0 15 10
populacyjne
1 | Fantom 0 1 0 2 -0,2 0,1 0 2
2 | Gustaw 0 0 0 2 -0,6 0,5 0 1
3 |Laur 0 0 0 -2 0,1 -0,6 -4 0
mieszancowe
4 |Crazy CL 0 1 0,3 1
5 |Invigor 305 PS 1 0 1 -1 0,3 -0,1 2 -1
6 |Invigor 400 CL PS 1 1 0,3 -1
7 | Lakritz -1 -2 -1 0 0,3 0,7 2 -2
8 |Lumen 0 0 -2 1 -0,1 0,1 4 0
9 |Lagoon -1 -1 -2 -2 0,3 0,5 -2 -1
Liczba do$wiadczen 8 7 12 10 5 4 5 5

Kol. 1 wzorzec: 2025 - Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lakritz; 2024 — Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lumen
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Tabela 9.

RZEPAK JARY - doswiadczenia porejestrowe. Porazenie odmian przez choroby
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Zgnilizna Choroby Czern Maczniak
twardzikowa podstawy todygi krzyzowych prawdziwy
Lp. Odmiany - :
% roslin porazonych skala 9°
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5
Wzorzec a1 13 12 65 67 59 66
populacyjne
1 | Fantom 1 1 -2 -1 -0,2 -0,1 -0,4 -0,7
Gustaw -1 1 2 -3 -0,2 0,1 0,1 0,1
3 |Laur -1 1 -1 -1 0,0 -0,2 -0,1 -0,7
mieszancowe
4 |Crazy CL 1 0 -0,3 0,1
5 |Invigor 305 PS 0 1 -1 1 0,1 -0,2 -0,1 0,2
6 | Invigor 400 CL PS 2 -4 0,7 -0,1
7 | Lakritz 1 1 1 16 0,1 0,1 0,2 0,0
8 |Lumen 3 -2 1 2 0,4 0,3 0,3 0,4
9 |Lagoon 1 -4 -4 0 0,3 0,0 -0,1 0,0
Liczba do$wiadczen 1 1 2 2 3 5 3 3

Kol. 1 wzorzec: 2025 - Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lakritz; 2024 — Gustaw, Laur, Invigor 305 PS, Lumen
Kol. 5 bd. — brak danych
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4. RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze

4.1. INFORMACJE OGOLNE

W opracowaniu zamieszczono wyniki doswiadczen rozpoznawczych odmian rzepaku ozimego przepro-
wadzonych w sezonie wegetacyjnym 2024/2025, a takze wyniki z poprzedniego sezonu. Badania umoz-
liwiajg sprawdzenie aktualnej wartosci gospodarczej i uzytkowej znacznej liczby odmian ze Wspélnoto-
wego katalogu odmian roslin rolniczych (CCA), ktére znajdujg sie w ofercie handlowej firm sprzedajg-
cych materiat siewny odmian z CCA do uprawy w Polsce. Synteza obejmuje wyniki serii 15 do$wiad-
czen, zlokalizowanych w réznych rejonach kraju.

Doswiadczenia realizowane byly w stacjach i zaktadach doswiadczalnych oceny odmian (rys. 5). Pro-
wadzono je w oparciu o te samg metodyke?, ktérg stosuje sie w badaniach porejestrowych (PDO). Od-
miany wysiewano w uktadzie 1-rozktadalnym, w trzech powtérzeniach. Dla odmian pdtkartowych wy-
siano poletka izolacyjne, oddzielajgce je od odmian o normalnym wzroscie. Przy ustalaniu ilosci wy-
siewu uwzgledniano mase 1000 nasion, zdolnos¢ kietkowania oraz obsade nasion. Podstawowa ob-
sada nasion wynosita dla odmian populacyjnych 55, natomiast dla odmian mieszahcowych 45 sztuk na
1 m2. Nasiona wszystkich odmian zaprawiono zaprawg insektycydowg w SDOO w Stupi Wielkiej. Po-
wierzchnia pojedynczego poletka do zbioru wynosita od 13,5 do 16,5 m2. We wszystkich doswiadcze-
niach prowadzono zwalczanie chwastow oraz szkodnikéw, gtdwnie chowaczy, stodyszka rzepakowego
i pryszczarka kapustnika. W niektérych, w zaleznosci od potrzeb, zastosowano ochrone fungicydowa,
przewaznie preparatem wykazujacym dodatkowo wiasciwosci regulatora wzrostu.

Odmiany do do$wiadczeh rozpoznawczych zgtosito jedenascie zagranicznych firm hodowlano-nasien-
nych. tacznie badano 44 odmiany, 4 populacyjne oraz 4 mieszancowych, a wérdd nich dwie potkartowe
i trzy o deklarowanej przez zgtaszajgcego tolerancji na kite kapusty. Cztery odmiany wpisane do KR
tworzyly wzorzec, a 40 odmian pochodzito z katalogu CCA (sg wpisane do rejestru w innym panstwie
UE), natomiast trzy odmiany byly zgloszone do tej serii, po zakonczeniu trzyletnich badan urzedowych
w Polsce, lecz przed podjeciem ostatecznej decyzji rejestrowej. Wzorzec stanowity te same cztery od-
miany, jak w doswiadczeniach rejestrowych i porejestrowych, tj. populacyjne — Derrick i Kuba oraz mie-
szancowe — DK Excited i LG Avenger. Odmiany we wszystkich tabelach przedstawiono w dwéch gru-
pach (odmiany populacyjne oraz mieszancowe), natomiast kolejno$¢ odmian w obrebie grup uszerego-
wano wedtug typu odmian (o normalnym wzros$cie i potkartowe), a nastepnie alfabetycznie.

W tabeli 1 podano ogdlne informacje odnosnie do badanych odmian oraz doswiadczeh. W tabeli 2 i 3
zamieszczono dane meteorologiczne w poszczegdlnych miejscowosciach, natomiast w tabeli 4 i 5 —
dane dotyczace warunkéw prowadzenia doswiadczen (gleba, przedplon, nawozenie, stosowanie srod-
kow ochrony roslin itp.) oraz terminy wystgpienia faz rozwojowych, a takze daty siewu i zbioru. W kolej-
nych tabelach przedstawiono wyniki cech rolniczych i uzytkowych badanych odmian (plon nasion, za-
wartos¢ ttuszczu i glukozynolanéw, pomiary i obserwacje polowe, w tym oceny porazenia przez pato-
geny). Plon nasion i plon tluszczu okreslono przy wilgotnosci 9%. Podana u dotu kazdej tabeli wynikowej
liczba doswiadczeh oznacza liczbe obserwacji lub pomiaréw uwzglednionych w ocenie danej cechy.

Wyniki doswiadczen polowych uzupetniono badaniami chemicznymi. Dla préb nasion zebranych z pie-
ciu wybranych doswiadczen wykonano analizy zawartosci ttuszczu, a z trzech doswiadczen — glukozy-
nolandw.

4.2. WARUNKI WEGETACJI | WYNIKI DOSWIADCZEN

Doswiadczenia zatozone zostaty w ostatnim tygodniu sierpnia oraz w pierwszym tygodniu wrzesnia.
Wschody w doswiadczeniach przewaznie byty dobre, jedynie tam, gdzie po siewie brakowato opaddéw
rzepak wschodzit nieréwnomierne i wieloetapowo. Poczatkowy wzrost roslin byt zalezny od warunkow
atmosferycznych, ktére przewaznie oceniano jako korzystne, jednak w kilku doswiadczeniach (Bezek,
Gtebokie, Kochcice) niedobdér opaddw przyczynit sie do spowolnienia rozwoju roslin rzepaku. Z kolei
w Koscielnej Wsi ulewny deszcz spowodowat zaktécenie warunkéw wodno-powietrznych w glebie

3 Rzepak. Metodyka badania wartosci gospodarczej odmian (WGO), WGO-R/P/20/2020, COBORU, Stupia
Wielka 2020.
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i w efekcie zahamowanie wzrostu roslin. We wrzesniu 2024 roku byto stosunkowo ciepto, a ilo$¢ opa-
doéw bardzo zréznicowana na terenie kraju. Tam gdzie brakowato opadéw mtode rosliny rzepaku rozwi-
jaty sie dos¢ wolno. W pézniejszym okresie wegetacji wystarczajgca ilo$¢ opadédw i relatywnie wysoka
temperatura sprzyjaty wzrostowi roslin, przy czym ich rozwéj przed zimg byt zréznicowany w poszcze-
golnych doswiadczeniach i w duzym stopniu uzalezniony od lokalnego przebiegu warunkéw atmosfe-
rycznych. W wigkszoéci doswiadczen rosliny rzepaku byty dobrze wyrosniete, podobnie jak w roku po-
przednim. Wytworzyly przecietnie 9 liSci rozetowych i osiggnety srednig wysoko$¢ 20 cm. Zahamowanie
wegetacji nastgpito przewaznie w drugiej i trzeciej dekadzie listopada, srednio w zblizonym terminie do
poprzedniego sezonu wegetacyjnego. Warunki okresu zimowego 2024/2025 byty stosunkowo ko-
rzystne. Temperatura w poszczegdlnych miesigcach byta wyraznie wyzsza od normy wielolecia, jedynie
w lutym nieco nizsza. W drugiej dekadzie lutego w catym kraju wystagpity spadki temperatury, przy czym
najnizsze temperatury odnotowano na wschodzie, pétnocy i w centrum Polski. W tym okresie wystepo-
wata tam niewielka pokrywa sniezna, ktéra skutecznie chronita rosliny przed dziataniem mrozu. Trwate
wznowienie wegetacji byto bardzo zréznicowane w kraju i nastgpito od trzeciej dekady lutego do pierw-
szej dekady marca, srednio o dwa tygodnie pézniej niz w poprzednim sezonie. Stan roslin po zimie
oceniano przewaznie jako dobry i bardzo dobry. Nie byto strat roslin, ktére w wielu doswiadczeniach
zachowaly catg rozete lisciowa. Poczatkowy rozwdj roslin byt stosunkowo wolny. Obsada roslin po zimie
w poszczegdlnych doswiadczeniach wyniosta od 33 do 45 szt./m2, $rednio 40 rosliny na 1 m2. W kwiet-
niu dtugo trwajgce chtody spowalniaty wegetacje roslin. P6zZniej nastgpit do$¢ intensywny rozrost i roz-
woj roslin, ktére wyrosty i wytworzyly pedy boczne. Poczatek kwitnienia obserwowano przewaznie
w trzeciej dekadzie kwietnia. Wystepujgce w tym okresie przymrozki, lokalnie powodowaty uszkodzenie
rozkwitnietych juz kwiatow. Rosliny kwitty srednio cztery tygodnie. Maj charakteryzowat sie nizszg niz
norma wieloletnia srednig temperaturg powietrza i umiarkowang iloscig opadéw. W niektorych doswiad-
czeniach obserwowano wydiuzanie sie fazy kwitnienia i dtugi okres dokwitania roslin. W czerwcu wa-
runki atmosferyczne byty zré6znicowane pod wzgledem opaddéw, natomiast odnotowano wzrost tempe-
ratury. W wiekszosci lokalizacji dojrzewanie roslin przebiegato w przy korzystnej pogodzie. Natomiast
lipiec obfitowat w opady, a duze uwilgotnienie powodowato przesuniecie terminu zbioréw w niektérych
doswiadczeniach, zwtaszcza na potnocy kraju. Nasiona zebrano przewaznie w trzeciej dekadzie lipca,
ale takze w pierwszej dekadzie sierpnia, srednio dwa tygodnie pdzniej niz w poprzednim sezonie.

We wszystkich doswiadczeniach, w miare potrzeby, stosowano insektycydy, zaréwno w okresie jesien-
nego rozwoju roslin, jak i po wznowieniu wegetacji. Konieczna byta ochrona roslin przeciwko pchetkom,
Smietce kapuscianej, mszycom, gnatarzowi, chowaczom, stodyszkowi rzepakowemu oraz lokalnie takze
szkodnikom tuszczynowym.

Nasilenie wystepowania poszczegdlnych choréb byto przewaznie srednie, a w niektérych doswiadcze-
niach dos¢ duze. Najczesciej rosliny porazane byly zgnilizng twardzikowa (w blisko potowie realizowa-
nych doswiadczen), chorobami podstawy fodygi, w tym suchg zgnilizng kapustnych, takze czernig krzy-
zowych (w40 % doswiadczen). Rzadziej obserwowano objawy werticiliozy (porazenie odnotowano
w czterech doswiadczeniach).

Do syntezy rocznej przyjeto wyniki plonu nasion z wszystkich 15 doswiadczen. Plonowanie rzepaku
ozimego w roku 2025 byto przewaznie dobre. Zebrane nasiona miaty r6zng wilgotno$¢, od 7 do 12%.
Plon nasion w miejscowosciach byt dos¢ zréznicowany i ksztattowat sie w przedziale od 28,3 dt z ha
w miejscowosci Kaweczyn (Radzikéw) do 59,5 dt z ha w Glubczycach. Sredni plon nasion badanych
odmian z wszystkich zebranych doswiadczen wynidst 44,8 dt z ha i byt wiekszy od uzyskanego w roku
2024 (o 4,3 dt z ha). Odmiany mieszancowe Srednio plonowaty o 9% powyzej odmian populacyjnych.
Z kolei plon dwoéch badanych odmian mieszancowych pétkarfowych byt nieco wiekszy od Sredniego
plonu odmian mieszancowych o normalnym wzroécie. Srednia zawarto$ci tluszczu w nasionach ze
zbioru przy wilgotnosci nasion 9% wyniosta 44,1%.

Objasnienie skali 9-stopniowej (dotyczy tabel wynikowych): 9 — oznacza stan rolniczo najlepszy (naj-
korzystniejszy); 5 — sredni; 1 — oznacza stan rolniczo najgorszy (najmniej korzystny).
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Tabela 1

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Odmiany i doswiadczenia.

Lata zbioru 2025, 2024

Lp.

B O N -

Odmiany

Kuba — wzorzec
Telly — wzorzec
Sherwood
Wally

DK Excited — wzorzec
LG Avenger —wzorzec

Beatrix CL
Cheeta
Cognac
Crateo
Crevit
Debussy
DK Exagris
DK Exlevel
DK Expectation
DK Immortal CL
DK Plener*
Exavance
Hermann
Humboldt
Invigor 2040
Kentucky

KWS Demos
KWS Mikados
LG Aberdeen
LG Adapt

LG Kenobi
Magelan
Maveric
PT302

PT314

PT322

RGT Banquizz
RGT Ozzone
RGT Paradizze
RGT Pozznan
Skeleton

SY Elisabetta*

(kk.
(kk.)

k.k.

Zachowujacy/zgtaszajacy

2
populacyjne

Cluser Breeding International GmbH
Saatzucht Donau Ges.m.b.H. & CoKG
Saatbau Polska sp. z 0.0.
Saatbau Polska sp. z 0.0.

mieszancowe
Bayer Seeds SAS
Limagrain GmbH
RAPOOL Polska Sp. z o.0.
BASF Polska Spoétka z 0.0
RAPOOL Polska Sp. z o0.0.
Lidea Poland Sp. z 0.0.
RAPOOL Polska Sp. z o0.0.
IGP Polska Sp. z 0.0.
Bayer Sp. z 0.0.
Bayer Sp. z 0.0.
Bayer Sp. z 0.0.
Bayer Sp. z o0.0.
Bayer Sp. z 0.0.
Bayer Sp. z 0.0.
BASF Polska Spoétka z o.0.
RAGT Semences Polska Sp. z 0.0.
BASF Polska Spétka z o.0.
Saatbau Polska sp. z 0.0.
KWS Polska sp. z 0.0.
KWS Polska sp. z 0.0.
Limagrain Polska sp. z 0.0.
Limagrain Polska Sp. z o.0.
Limagrain Polska Sp. z o.0.
IGP Polska Sp. z 0.0.
RAPOOL Polska Sp. z o0.0.
Pioneer Hi-Bred Poland Sp. z 0.0.
Pioneer Hi-Bred Poland sp. z 0.0.
Pioneer Hi-Bred Poland Sp. z 0.0.
RAGT Semences Polska Sp. z 0.0.
RAGT Semences Polska Sp. z 0.0.
RAGT Semences Polska Sp. z 0.0.
RAGT Semences Polska Sp. z 0.0
RAPOOL Polska Sp. z o.0.
Syngenta Polska sp. z 0.0.
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Materiat siewny

masa zdolnosé

1000 nasion kietkowania
(9) (%)
2025 2024 2025 2024
3 4

5,2 44 95 97
4.8 99
4,2 99
49 99
4.7 5,0 90 90
4,8 95
4,6 3,7 98 97
4,3 4,3 97 96
49 100
49 5,7 90 90
5,6 99
5,2 5,4 97 96
4,2 90
6,0 90
6,5 90
46 43 90 90
49 90
49 90
4,8 4,0 95 100
44 44 99 99
6,3 96
4,7 97
5,0 90
6,2 90
5,6 90
6,2 7,6 90 95
4.8 4.8 97 97
5,9 5,9 94 94
6,2 97
5,7 95
5,3 5,3 94 94
5,2 92
4.8 4,8 98 93
5,9 5,9 99 99
47 4.7 90 89
6,4 7,3 97 93
6,0 97
5,8 90



Materiat siewny
masa zdolnos¢
Lp. Odmiany Zachowujacy/zgtaszajacy 1000 nasion kietkowania
(9) (%)
2025 2024 2025 2024
1 2 3 4
39 | SY Picoletta Syngenta Polska sp. z 0.0. 55 90
40 |Tartu* RAPOOL Polska Sp. z 0.0. 49 95
41 |Washington RAPOOL Polska Sp. z 0.0. 4,6 99
42 |Zidane RAPOOL Polska Sp. z o.0. 5,2 7,8 98 96
43 |DK Sephor  pk. Bayer Sp. z 0.0. 4.4 4,2 90 90
44 | PX144 pk. Pioneer Hi-Bred Poland sp. z 0.0. 6,0 6,8 92 94
Bilans do$wiadczen: — zatozone 15 15
— wczesniej zakonczone 0 1
— zdyskwalifikowane po zbiorze 0 2
— przyjete do syntezy 15 12

Kol. 1 * - odmiana wpisana do KR w roku 2025; CL— odmiana przeznaczona do uprawy w technologii Clearfield;
(k.k.) — odmiana o deklarowanej przez zgtaszajgcego odpornosci na kite kapusty; k.k.- odmiana o potwierdzonej
w badaniach IOR-PIB odpornosci na kite kapusty, w zakresie patotypéw Plasmodiophora brassicae najczesciej
wystepujgcych w Polsce; pk. — odmiana p6tkarfowa

Kol. 2 zachowujgcy — odnosi sie do odmian wpisanych do KR, zgtaszajgcy — odnosi sie do odmian pochodzgcych
zCCA
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Tabela 4

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Warunki polowe i agrotechniczne

doswiadczen. Lata zbioru 2025, 2024

Wyszczegolnienie

Sezon wegetacyjny

2025/2024

2024/2023

1

Srednia rolnicza warto$¢ gleb, w 100° skali IUNG-PIB
Kompleks przydatnosci rolniczej gleb:

-1,2

-3,4

-5,6
Odczyn gleby (pH w KCI):

- obojetny (6,6-7,2)

- lekko kwasny (5,6-6,5)

- kwasny (4,5-5,5)
Przedplon:

- zboza

- bobowate grubonasienne

- bobowate na zielong mase
Nawozenie mineralne — $rednia dawka (zakres):

- P20s

- K20

-N - jesienig

-N - wioshag

-S

Zastosowanie nawozdéw dolistnych z mikrosktadnikami:

51
94
30
149
44

2
74
liczba doswiadczen

8
5
2
6
7
2

13
2

| (30-100) 53

| (42- 169) 100

| (9-66) 26

| (104-189) | 146

L (1-97) 45
liczba doswiadczen

3
75

8
4
2
8
5
1

12
2

kg czystego skfadnika na 1 ha

(20-82)
45 181
(9-78)
(78-179)
(2-106)

- jeden zabieg 4 2
- dwa i wiecej zabiegow 10 8
Zaprawa nasienna (stosowana centralnie):
- Lumiposa 625 FS 15 14
Zwalczanie chwastow:
- jeden zabieg 3 2
- dwa i wiecej zabiegow 12 12
- w tym zwalczanie chwastow jednolisciennych 8 5
Zwalczanie szkodnikow:
jesienig: - brak 2 3
- jeden zabieg 4 7
- dwa i wiecej zabiegow 9 4
wiosng: - jeden-trzy zabiegi 8 8
- cztery-siedem zabiegow 7 6
Zastosowanie fungicydow:
bez ochrony fungicydowej 10 10
jesienig - jeden zabieg 3 4
wiosng - jeden zabieg - 3
- dwa i wiecej zabiegdw 3 1
w tym fungicydéw o wtasciwosciach regulatora wzrostu:
Jesienig - jeden zabieg 1 2
wiosng - jeden zabieg - 1
Desykacja roslin przed zbiorem 1 -
Sklejanie tuszczyn 2 1
Liczba do$wiadczen 15 14

Kol. 3 pominieto dane z do$wiadczenia wczesniej zakoriczonego
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Tabela 5

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Daty siewu, zbioru oraz wazniejszych
faz rozwojowych i wybranych cech rolniczych. Lata zbioru 2025, 2024

W SInieni Termin Sezon wegetacyjny
e L i zakres 20252024 2024/2023
1 2 3 4
Siew, data $rednio 28.08 02.09
od-do 23.08-04.09 24.08-07.09
Wschody, data Srednio 09.09 11.09
od-do 30.08-03.10 29.08-26.09
Ocena wschoddéw (wyrzedowania), skala 9° $rednio 7,8 7,8
od-do 6,6-9,0 5,9-9,0
Liczba lisci na roslinie jesienig *, szt. $rednio 9 9
od-do 6-12 6-12
Rozwdj roslin jesienig, skala 9° $rednio 7,8 7,8
od-do 5,4-9,0 5,2-9,0
Wysokos¢ roslin jesienig *, cm $rednio 20 22
od-do 9-46 10-48
Zahamowanie wegetaciji jesienig, data Srednio 2211 21.11
od-do 08.11-24.12 16.11-28.11
Wznowienie wegetacji, data Srednio 07.03 25.02
od-do 25.02-22.03 07.02-14.03
Straty w obsadzie, % martwych roslin po zimie Srednio 1 0
od-do 0-9 0
Stan roslin po zimie, skala 9° Srednio 7,5 7,9
od-do 5,5-9,0 6,5-9,0
Obsada roslin wiosng, szt./m? $rednio 40 38
od-do 33-45 22-57
Poczatek kwitnienia, data $rednio 20.04 10.04
od-do 17.04-27.04 04.04-18.04
Koniec kwitnienia, data Srednio 20.05 11.05
od-do 08.05-05.06 30.04-20.05
Wysokos¢ roslin, cm Srednio 140 148
od-do 128-158 122-166
Wyleganie, skala 9°, (%) Srednio 7,9 8,6
od-do 5,6-9,0 7,5-9,0
Dojrzato$¢ techniczna, data $rednio 07.07 25.06
od-do 26.06-16.07 15.06-17.07
Zbiér (omtot), data $rednio 27.07 12.07
od-do 18.07-09.08 27.06-02.08
Plon nasion, dt z ha Srednio 44,8 40,5
od-do 28,3-59,5 23,7-51,2
Liczba dodwiadczen 15 14

Kol. 1 *- liczba lisci na ro$linie jesienig i wysokos$c roélin jesienig odnosi sie do Sredniej odmian wzorcowych;

Kol. 3-4 dane dotyczgce faz rozwojowych i cech rolniczych odnoszg sie do $redniej badanych odmian.
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Tabela 6
RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Plon nasion i tfuszczu odmian

(odchylenia od wzorca w dt z ha). Lata zbioru 2025, 2024

PI<_>n nasion o Plon ttuszczu
Odmiany przy wilgotnosci 9%
Lp. 2025 2024 A 2025 2024 A
-2024 -2024
1 2 3 4 5
Wzorzec 44,8 40,6 42,7 19,9 17,9 18,9
populacyjne
1 |Kuba -5,1 -2,5 -3,8 -2,7 -0,9 -1,8
2 |Telly 0,2 0,7
3 | Sherwood -5,4 -2,7
4 |Wally -2,9 -2,0
mieszancowe
5 | DK Excited 1,3 3,5 2,4 0,6 1,6 1,1
6 | LG Avenger 3,7 1,5
7 |Beatrix CL -3,0 -0,6 -1,8 -1,7 -0,1 -0,9
8 |[Cheeta 0,9 0,2 0,6 0,2 0,4 0,3
9 |[Cognac 0,8 0,3
10 |Crateo -0,9 1,8 0,5 -1,2 0,8 -0,2
11 |Crevit -2,8 -1,6
12 |Debussy 0,6 0,5 0,6 -0,1 0,3 0,1
13 | DK Exagris 3,9 1,2
14 | DK Exlevel -0,9 -0,8
15 | DK Expectation -0,8 1,4 0,3 -0,6 0,5 -0,1
16 |DKImmortal CL 0,2 0,8 0,5 -0,9 0,1 -04
17 |DK Plener -2,4 -1,5
18 |Exavance 0,0 -0,2
19 'Hermann 1,3 0,5 0,9 0,7 0,7 0,7
20 |Humboldt -2,0 -1,7 -1,9 -1,4 -0,6 -1,0
21 | Invigor 2040 1,6 0,7
22 | Kentucky -1,8 -1,2
23 |KWS Demos 2,9 1,4
24 |KWS Mikados 1,0 0,1
25 |LG Aberdeen -2,7 -0,8
26 |LG Adapt 3,0 4,1 3,6 1,1 2,1 1,6
27 |LG Kenobi 0,4 0,7 0,6 -0,3 0,3 0,0
28 |Magelan 1,7 49 3,3 1,0 2,6 1,8
29 |Maveric -3,3 -1,7
30 |PT302 0,9 0,5
31 |PT314 2,7 1,5 2,1 1,6 1,4 1,5
32 |PT322 0,9 1,2
33 |RGT Banquizz 1,0 1,6 1,3 0,4 1,2 0,8
34 |RGT Ozzone -3,6 -1,8 -2,7 -1,7 -04 -1,1
35 |RGT Paradizze 0,1 0,1 0,1 0,7 0,6 0,7
36 |RGT Pozznan 4,2 4,5 44 2,0 2,6 2,3
37 | Skeleton 0,5 -0,4
38 | SY Elisabetta 4,0 0,9
39 |SY Picoletta 0,8 0,8
40 |Tartu -2,3 -1,4
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Plon nasion
. . 00 Plon ttuszczu
. przy wilgotnosci 9%
Lp.  Odmiany 2025 2024 ghzss 2025 2024 ghzss
-2024 -2024
1 2 3 4 5
Wzorzec 44,8 40,6 42,7 19,9 17,9 18,9
41 |Washington -0,4 -0,3
42 |Zidane 1,6 1,3 1,5 0,4 1,1 0,8
43 | DK Sephor  pk. 21 1,0 1,6 0,4 0,5 0,5
44 | PX144 pk. 0,6 0,7 0,7 0,3 0,6 0,5
Liczba do$wiadczen 15 12 27 15 12 27

Kol. 1 wzorzec: 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger, 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold;
CL- odmiana przeznaczona do uprawy w technologii Clearfield; pk. — odmiana potkarfowa

Kol. 4 plon ttuszczu odmian zostat obliczony jako iloczyn $redniego plonu nasion z miejscowo$ci i Sredniej zawar-
tosci tluszczu z doswiadczen, dla ktérych wykonano analize zawartosci ttuszczu (plon nasion i ttuszczu przeli-

czono przy 9% wilgotno$ci nasion)
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Tabela 7

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Zawartos¢ glukozynolanéw i ttuszczu
w nasionach odmian. Lata zbioru 2025, 2024

Zawartos¢ ttuszczu
Zawartos¢ glukozynolanéw (przy wilgotnosci
. nasion 9%)
Lp. Odmiany pM/g nasion %
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4
Wzorzec 103 | 109 10,3 10,9 44,4 44,0
populacyjne

1 |Kuba 7,6 10,8 -2,7 -0,2 -1 0,5
2 |Telly 9,4 -0,9 1,5
3 | Sherwood 11,9 1,6 -0,8
4 |Wally 13,0 2,7 -1,8

mieszancowe

5 | DK Excited 13,3 11,3 3,0 0,4 0,0 0,3
6 |LG Avenger 10,9 0,6 -0,3

7 |Beatrix CL 11,8 9,8 1,5 -1,1 -0,7 04

8 |Cheeta 11,2 10,7 0,9 -0,2 -04 1,0
9 |[Cognac 11,2 0,9 -0,1

10 |Crateo 10,1 14,0 -0,2 3,1 -1,9 0,1
11 | Crevit 12,2 1,9 -0,8

12 |Debussy 11,1 11,2 0,8 0,3 -0,8 0,2
13 | DK Exagris 13,8 3,5 -1,1
14 | DK Exlevel 13,2 2,9 -1,0

15 | DK Expectation 12,1 12,8 1,8 1,9 -0,4 -0,2

16 | DK Immortal CL 11,0 12,5 0,7 1,6 -2,3 -0,5
17 | DK Plener 12,5 2,2 -1
18 |Exavance 10,7 0,4 -04

19 |Hermann 7,6 9,9 -2,7 -1,0 0,2 1,2

20 |Humboldt 9,9 8,7 -04 -2,2 -1,2 0,3
21 |Invigor 2040 8,5 -1,8 -0,1
22 | Kentucky 12,5 2,2 -1,0
23 |KWS Demos 11,4 1,1 0,2
24 |KWS Mikados 12,4 2,1 -0,8
25 |LG Aberdeen 8,4 -1,9 0,9

26 |LG Adapt 94 9,8 -0,9 -1,1 -04 0,7

27 |LG Kenobi 8,7 13,2 -1,6 2,3 -1,0 0,1

28 |Magelan 10,2 10,9 -0,1 -0,1 0,5 1,0
29 | Maveric 8,7 -1,6 -0,4
30 [PT302 8,3 -2,0 0,4

31 [PT314 12,0 10,7 1,7 -0,3 1,0 1,8
32 |PT322 9,6 -0,7 1,8

33 |RGT Banquizz 11,7 10,0 1,4 -0,9 -0,2 1,2

34 |RGT Ozzone 10,0 9,8 -0,3 -1,1 -0,3 1,1

35 |RGT Paradizze 10,3 11,5 0,0 0,6 1,4 1,4

36 |RGT Pozznan 12,4 13,2 2,1 2,3 0,2 1,5
37 | Skeleton 9,6 -0,7 -1,3
38 |SY Elisabetta 12,5 2,2 -1,7
39 |SY Picoletta 9,5 -0,8 1,0
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Zawartos¢ ttuszczu
Zawartos¢ glukozynolanow (przy wilgotnosci
. nasion 9%)
Lp. Odmiany pM/g nasion %
wartosci rzeczywiste odchylenia od wzorca
2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4
Wzorzec 10,3 10,9 10,3 10,9 44,4 44,0
40 |Tartu 13,4 3,1 -0,9
41 |Washington 9,0 -1,3 -0,2
42 |Zidane 8,8 10,1 -1,5 -0,8 -0,6 1,3
43 |DK Sephor  pk. 9,2 11,9 -1.1 1,0 -1,1 0,2
44 |PX144 pk. 7,6 9,9 -2,7 -1,0 0,1 0,7
Liczba doswiadczen 3 3 3 3 5 5

Kol. 1 2025 - Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger, 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold; CL— odmiana
przeznaczona do uprawy w technologii Clearfield; pk. — odmiana poétkartowa.
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Tabela 8

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Rozwdj roslin jesienia, zimotrwato$é
odmian i obsada roslin po zimie (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Procent o
Rozwdj roslin martwych cena Przezimowa- o
. przed zima roslin stanu _ro_slln nie Obsada roslin
Lp. Odmiany po zimie po zimie
skala 9° % skala 9° % szt./m?
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 77 | 77| 3 | o | 72 | 78 | 8 | 8 | 41 | 39
populacyjne
1 |Kuba -0,1 -0,1 1 0 -0,2 -0,2 -2 -3 2 -1
2 |Telly -0,1 0 -0,1 -1 2
3 | Sherwood -0,2 1 -0,4 -5 2
4 |Wally -0,1 0 0,0 0 1
mieszancowe
5 | DK Excited 0,1 0,2 0 0 0,1 0,2 2 2 -1 -2
6 |LG Avenger 0,1 0 0,1 1 -3
7 |Beatrix CL 0,1 0,1 1 0 -0,1 0,2 -1 3 -1 0
8 |Cheeta -0,1 0,0 0 0 0,0 0,2 0 2 -1 0
9 | Cognac 0,0 1 0,0 0 0
10 |Crateo 0,2 0,1 0 0 -0,3 0,1 -4 1 -2 0
11 | Crevit 0,2 0 -0,1 0 -1
12 | Debussy 0,1 0,2 0 0 0,0 0,2 0 2 -1 0
13 | DK Exagris 0,1 0 0,0 0 0
14 | DK Exlevel 0,1 0 0,1 1 -1
15 |DK Expectation 0,2 0,2 0 0 0,2 0,2 2 3 0 -1
16 |DK Immortal CL| 0,2 0,2 0 0 0,0 0,1 0 1 1 0
17 |DK Plener 0,2 1 -0,1 -1 -3
18 |Exavance -0,1 0,1 0 0 -0,1 0,3 -1 3 0 -1
19 |Hermann 0,2 0,2 0 0 0,1 0,2 1 3 -1 -2
20 | Humboldt 0,1 0,1 0 0 0,0 0,1 0 1 -1 -1
21 |Invigor 2040 0,1 0 0,1 2 -2
22 |Kentucky 0,0 0 0,0 0 -1
23 |KWS Demos 0,1 1 -0,1 -1 -1
24 |KWS Mikados 0,5 0 0,3 3 1
25 | LG Aberdeen 0,1 1 0,0 0 -2
26 |LG Adapt 0,4 0,2 1 0 0,0 0,1 0 1 -2 -4
27 |LG Kenobi 0,0 0,3 1 0 0,1 0,2 1 2 -2 0
28 |Magelan 0,2 0,1 1 0 0,0 0,2 0 2 -1 1
29 |Maveric 0,3 0 0,0 0 -1
30 |PT302 0,0 0 0,0 0 -2
31 |PT314 0,1 0,3 0 0 0,1 0,3 1 4 -2 0
32 |PT322 0,1 0 0,1 1 -3
33 |RGT Banquizz 0,1 0,0 0 0 0,1 0,2 1 2 -1 -1
34 |RGT Ozzone 0,2 0,1 0 0 0,2 0,1 3 1 -2 -1
35 |RGT Paradizze 0,0 0,1 1 0 -0,2 0,1 -2 1 -3 -2
36 |RGT Pozznan 0,2 0,1 -1 0 0,2 0,3 3 3 -1 -1
37 | Skeleton 0,0 1 -0,1 -1 -4
38 |SY Elisabetta 0,2 1 0,1 1 -2
39 | SY Picoletta 0,2 -1 0,1 1 -1
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Procent o
i cena .
Rozwdj roslin martwych 1 Przezimowa- o
. o stanu roslin . Obsada roslin
. przed zimag roslin o zimie nie
Lp.  Odmiany po zimie P
skala 9° % skala 9° % szt./m?
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 7,7 7,7 3 0 7,2 78 80 86 41 39
40 |Tartu 0,2 0 0,0 0 -3
41 | Washington 0,0 1 -0,1 -1 -3
42 |Zidane 0,0 0,3 0 0 0,0 0,2 0 2 -3 -2
43 |DK Sephor pk.| -0,2 -0,1 0 0 -0,2 -0,2 -2 -2 -1 0
44 |PX144 pk.| 0,0 0,1 1 0 -0,2 0,1 -3 1 -3 -1
Liczba do$wiadczen 13 14 3 13 12 10 12 10 15 13

Kol. 1 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger, 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold; CL— odmiana
przeznaczona do uprawy w technologii Clearfield; pk. — odmiana pétkartowa

Kol. 5 przezimowanie obliczono z uwzglednieniem procentu martwych roslin i stanu ro$lin po zimie (100 oznacza
catkowite przezimowanie).
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Tabela 9

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Wazniejsze cechy rolnicze odmian
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Poczatek Dojrzatos¢ Wysokos¢ W .
. kwitnienia techniczna roslin yleganie
Lp. Odmiany data; liczba dni cm skala 9°
2025 2024 2025 @ 2024 2025 2024 2025 = 2024
1 2 3 4 5
Wzorzec 20.04 = 1004 | 07.07 @ 2406 140 | 144 70 | 78
populacyjne
1 |Kuba -1 -1 0 0 -5 -8 1 0,3
2 |Telly -1 -1 -7 0
3 | Sherwood 1 0 -2 1
4 |Wally -1 0 - 11 0
mieszancowe
5 | DK Excited 1 -1 0 0 3 6 0 -0,1
6 | LG Avenger 1 0 9 0
7 | Beatrix CL 1 -1 0 -1 -3 1 0 0,2
8 |Cheeta 0 -1 1 1 -6 -7 1 0,2
9 |Cognac -1 0 -2 0
10 |Crateo 3 3 1 -1 6 9 0 0,4
11 | Crevit 0 1 1 0
12 | Debussy 1 0 0 -1 1 1 0 0,2
13 | DK Exagris -1 0 -2 0
14 | DK Exlevel 1 0 11 0
15 | DK Expectation 0 -1 0 -1 -3 1 0 0,3
16 | DK Immortal CL 2 0 0 -1 6 10 -1 0,0
17 |DK Plener 2 1 5 0
18 |Exavance -3 -1 -11 0
19 |Hermann -1 -1 0 0 -3 1 0 0,0
20 |Humboldt 2 2 1 1 4 7 0 0,1
21 | Invigor 2040 1 1 10 0
22 | Kentucky -1 0 -6 0
23 | KWS Demos 1 0 4 0
24 | KWS Mikados 2 2 9 1
25 | LG Aberdeen 0 0 -3 0
26 |LG Adapt 1 1 1 1 10 15 0 0,3
27 | LG Kenobi 0 -1 0 -1 6 9 0 0,2
28 Magelan 1 0 1 0 7 9 0 0,3
29 | Maveric -1 1 0 1
30 |PT302 0 0 -1 0
31 |PT314 0 -1 0 -1 7 11 0 0,3
32 |PT322 -1 -1 7 0
33 |RGT Banquizz 1 1 0 0 6 8 0 0,4
34 |RGT Ozzone 1 2 1 0 10 11 1 0,2
35 |RGT Paradizze 0 0 0 0 -1 7 1 0,0
36 |RGT Pozznan 2 1 1 -1 6 11 0 0,2
37 | Skeleton 2 1 2 0
38 | SY Elisabetta 0 -1 3 0
39 | SY Picoletta 1 0 15 0
40 |Tartu 1 1 4 1
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Poczatek Dojrzatos¢ Wysokos¢ :
o " 2 Wyleganie
. kwitnienia techniczna roslin
Lp Odmiany - - =
: data; liczba dni cm skala 9
2025 2024 2025 2024 = 2025 2024 2025 @ 2024
1 2 3 4 5
Wzorzec 20.04 10.04 07.07 24.06 140 144 7,0 7,8
41 | Washington -1 1 -3 1
42 |Zidane 1 0 1 0 5 9 0 0,2
43 |DK Sephor  pk. 2 1 1 0 -22 -26 1 0,7
44 | PX144 pk. 1 2 1 0 -13 -15 1 0,6
Liczba do$wiadczen 15 13 13 13 13 14 9 3

Kol. 1 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger, 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold; CL— odmiana
przeznaczona do uprawy w technologii Clearfield; pk. — odmiana pétkarfowa
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Tabela 10

RZEPAK OZIMY - doswiadczenia rozpoznawcze. Porazenie odmian przez choroby
(odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Zgnilizna Su.c_h d Gl s Czern
twardzikowa zgnilizna Podstavyy Werticilioza krzyzowych
Lp. Odmiany kapustnych . todygi
% roslin porazonych skala 9°
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 17 | 19 | 20 | 18 | 23 | 16 | 24 23 | 79 @ 72
populacyjne
1 |Kuba -1 1 0 -1 1 -3 -1 -4 0,2 0,0
2 |Telly -3 -2 -1 -1 0,0
3 | Sherwood 1 -3 -2 5 -0,3
4 |Wally 0 -5 -2 2 0,1
mieszancowe
5 | DK Excited 3 -4 1 0 2 0 2 4 -0,2 -0,2
6 |LG Avenger 0 0 -2 1 0,1
7 | Beatrix CL -1 4 2 1 -1 2 -7 -2 -0,1 -0,5
8 | Cheeta -1 -1 0 -3 -3 -2 -6 -3 -0,1 0,1
9 |Cognac -1 -5 -3 -3 -0,2
10 | Crateo 4 0 -1 -3 2 -2 4 -3 0,1 0,0
11 | Crevit -3 -1 -3 -5 0,1
12 | Debussy 3 3 0 5 0 -2 -6 3 0,0 0,1
13 | DK Exagris 10 -2 3 -2 0,1
14 | DK Exlevel 5 0 -1 5 0,1
15 | DK Expectation 0 4 3 1 -1 6 0 3 -0,3 0,0
16 | DK Immortal CL 11 3 2 9 4 4 9 8 -0,2 -0,3
17 | DK Plener -2 -5 -2 -6 0,4
18 | Exavance -3 -6 -4 -4 1 -4 -2 -4 -0,3 -0,2
19 |Hermann 1 -2 -2 -1 1 2 0 2 -0,3 -0,1
20 |Humboldt 1 -4 -6 -7 -3 -1 -1 -3 0,0 0,1
21 | Invigor 2040 3 0 3 4 0,2
22 | Kentucky -1 0 0 -2 -0,2
23 |KWS Demos 4 1 0 -2 -0,2
24 |KWS Mikados -6 -8 -8 -12 -0,3
25 | LG Aberdeen -3 -10 -4 -9 -0,3
26 | LG Adapt 0 -3 -9 -6 -1 -3 -7 -3 0,2 0,1
27 |LG Kenobi -1 5 -5 3 -1 0 -5 1 0,0 0,1
28 | Magelan -6 -4 -4 -8 -6 -6 -8 -7 -0,2 -0,1
29 | Maveric -2 -5 -2 -7 0,0
30 | PT302 -4 -1 -2 0 0,0
31 |PT314 1 4 0 2 1 1 -2 8 0,2 -0,3
32 |PT322 7 3 -2 3 -0,2
33 | RGT Banquizz 2 6 0 5 0 1 0 0 0,2 -0,3
34 |RGT Ozzone 2 7 1 -1 -6 -2 -8 -1 -0,1 0,1
35 | RGT Paradizze -7 -2 -1 -5 -4 0 - 11 -4 -0,1 0,1
36 | RGT Pozznan 16 9 4 2 2 4 8 4 0,1 0,1
37 | Skeleton -1 -1 -2 -1 -0,1
38 | SY Elisabetta 3 -2 -2 -3 -0,4
39 | SY Picoletta 7 4 2 0 -0,3
40 | Tartu 0 -2 -2 -7 -0,4
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Zgnilizna Su.c_h d Gy e Czern
twardzikowa zgnilizna Podstavyy Werticilioza krzyzowych
Lp. Odmiany kapustnych todygi
% roslin porazonych skala 9°
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 17 19 20 18 23 16 24 23 79 7,2
41 | Washington -1 -2 -2 -0,3
42 | Zidane 2 7 -3 2 -3 -1 -10 -3 -0,2 0,0
43 | DK Sephor  pk. 1 6 2 -4 2 3 6 -6 0,1 -0,3
44 |PX144 pk.| -3 5 0 -4 -6 2 -4 -1 0,0 0,3
Liczba doswiadczen 6 3 2 4 5 4 4 7 6 7

Kol. 1 2025 — Kuba, Telly, DK Excited, LG Avenger, 2024 — Derrick, Kuba, DK Excited, LG Arnold; CL— odmiana
przeznaczona do uprawy w technologii Clearfield; pk. — odmiana pétkarfowa
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5. SLONECZNIK - doswiadczenia rozpoznawcze

5.1. INFORMACJE OGOLNE

Publikacja zawiera wyniki doswiadczen rozpoznawczych odmian stonecznika przeprowadzonych w se-
zonie wegetacyjnym 2025 roku. Badania miaty na celu sprawdzenie warto$ci gospodarczej i uzytkowej
odmian stonecznika pochodzacych ze Wspdlnotowego katalogu odmian roslin rolniczych (CCA), ktére
znajdujg sie w ofercie handlowej firm sprzedajgcych materiat siewny odmian z CCA do uprawy w Polsce.

Doswiadczenia przeprowadzono w stacjach i zaktadach doswiadczalnych oceny odmian, w pieciu miej-
scowosciach zlokalizowanych w réznych rejonach kraju (rys. 7). Badania prowadzono wedtug jednako-
wej dla wszystkich doswiadczen metodyki4, opracowanej w COBORU. Przy zaktadaniu do$wiadczen
zastosowano uktad 1-rozktadalny oraz trzy powtdrzenia. Odmiany stonecznika wysiano w rozstawie
rzedow 75 cm. Powierzchnia poletka do zbioru wynosita 15 m2. Przedplonem byty zboza oraz kukury-
dza. We wszystkich doswiadczeniach prowadzono zwalczanie chwastow, a w jednym réwniez szkodni-
kow.

Odmiany do doswiadczen rozpoznawczych zglosito dziewie¢ zagranicznych firm hodowlano-nasien-
nych. tacznie badano 25 odmian. Wzorcem byta $rednia wszystkich badanych odmian. Kolejno$¢ od-
mian we wszystkich tabelach uszeregowano alfabetycznie.

W tabeli 1 podano ogélne informacje odnosnie do badanych odmian oraz doswiadczeh. W tabeli 2 i 3
zamieszczono dane meteorologiczne (miesieczna suma opaddéw i Srednia temperatura powietrza)
w okresie od 1.04. do 31.10.2025 roku w poszczegdlnych miejscowosciach, w tabeli 4 — dane dotyczace
warunkow prowadzenia doswiadczen (gleba, przedplon, nawozenie, stosowanie srodkéw ochrony roslin
itp.), natomiast w tabeli 5 terminy wystgpienia faz rozwojowych oraz dat siewu i zbioru. W kolejnych
tabelach (6-8) przedstawiono wyniki cech rolniczych i uzytkowych badanych odmian (plon nasion, po-
miary i obserwacje polowe, w tym oceny porazenia przez patogeny). Plon nasion, plon ttuszczu oraz
mase 1000 nasion obliczono przy wilgotnosci 10%.

Wyniki doswiadczen polowych uzupetniono badaniami chemicznymi, ktére przeprowadzono w Labora-
torium Chemiczno-Technologicznym COBORU w Stupi Wielkiej. Analizy chemiczne obejmowaty zawar-
tosc¢ ttuszczu i biatka w nasionach ze zbioru, z wybranych dwéch doswiadczen.

Podana u dotu kazdej tabeli wynikowej liczba doswiadczen oznacza liczbe obserwacji lub pomiaréw
uwzglednionych w ocenie danej cechy.

5.2. WARUNKI WEGETACJI | WYNIKI DOSWIADCZEN

Doswiadczenia zatozono w drugiej potowie kwietnia, przewaznie w korzystnych warunkach wilgotno-
Sciowych gleby. Wschody roslin nastgpity przecietnie po okoto dwéch tygodniach i byly ocenione jako
dobre oraz bardzo dobre. Jedynie w Sremie wschody byly nieréwnomiernie i ze wzgledu na duze braki
roslin na poletkach do$wiadczenie zdyskwalifikowano. Poczatkowy rozwdj ro$lin spowalniaty wystepu-
jace chiody, w tym przymrozki. Chtodno byto réwniez w maju, a ilos¢ opaddéw bardzo zréznicowana
w miejscowosciach, duza w doswiadczeniach zlokalizowanych na wschodzie kraju w Ciciborze Duzym
i Przectawiu, a niewystarczajagca w dwdéch innych doswiadczeniach w Pawtowicach i Kroscinie Mate;.
W czerwcu warunki opadowo-termiczne byty korzystne dla wegetacji stonecznika. Nastgpit dos¢ inten-
sywny wzrost roslin. Kwitnienie roslin rozpoczeto sie najwczesniej na poczatku lipca w Przectawiu, a w
pozostatych doswiadczeniach w drugiej dekadzie tego miesigca. Rosliny kwitlty przecietnie ponad dwa
tygodnie. W tym okresie w dwdch miejscowosciach (Przectaw i Cicibér Duzy) wystgpita duza ilos¢ opa-
doéw, a w dwodch innych (Kroscina Mata i Pawtowice) opady byty poréwnywalne do $redniej wielolecia,
natomiast temperatura powietrza we wszystkich lokalizacjach byta zblizona do normy. Wysokos¢ roslin
byta bardzo zréznicowana w poszczegoélnych doswiadczeniach i wyniosta od 124 do 195 cm. W sierpniu
mato opadéw odnotowano w Pawtowicach i w Przectawiu. Tymczasem w Kroscinie Matej, w pierwszych
dniach sierpnia, po ulewnym deszczu, ktéremu towarzyszyt silny wiatr, nastgpito silne wylegniecie roslin

4 Metodyka badania wartosci gospodarczej odmian (WGO) roslin uprawnych. 1. Rosliny rolnicze.1.7. Przemy-
stowe. Stonecznik. COBORU, Stupia Wielka 2004.
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na duzej powierzchni dosdwiadczenia. Wigkszos¢ wylegnietych roslin nie podniosta sie, a co gorsze ro-
Sliny zaczety przedwczesnie zamiera¢ i podgniwac. W efekcie plon nasion zebrano jedynie z czesci
doswiadczania. Dojrzewanie roslin w pozostatych miejscowosciach byto w duzym stopniu uzaleznione
od lokalnych warunkéw termiczno-opadowych i nastgpito gtéwnie we wrzesniu, a w jednej lokalizacji
w pazdzierniku. Zbiér dojrzatych koszyczkéw w doswiadczeniach przeprowadzono w réznych termi-
nach, najwczesniej w Przectawiu, w trzeciej dekadzie wrzesnia, a wyraznie pézniej w Ciciborze Duzym
i w Pawtowicach, na poczatku trzeciej dekady pazdziernika. Wilgotno$¢ nasion podczas zbioru wynosita
8,0-14,5%.

Presja szkodnikéw w poszczegoélnych doswiadczeniach byta bardzo mata. Natomiast choroby stonecz-
nika wystgpity ogolnie w umiarkowanym nasileniu. W trzech doswiadczeniach obserwowano porazenie
roslin alternariozg, w dwdch przez rdze i mgczniaka prawdziwego, a w pojedynczych doswiadczeniach
wystgpity objawy szarej plesni na todygach i koszyczkach oraz plamistosci todyg. Choroby najsilniej
porazaty wylegniete rosliny w Kroscinie Mate;.

W syntezie rocznej uwzgledniono wyniki plonowania dwéch zatozonych doswiadczen. Wyniki doswiad-
czenia w Ciciborze Duzym zostaty zdyskwalifikowane po zbiorze, ze wzgledu na ich niemiarodajnos¢.
Pominieto réwniez niekompletne wyniki plonowania odmian z Krosciny Matej. Wielko$¢ zebranych plo-
néw nasion w doswiadczeniach byfa zréznicowana i wynosita srednio od 28,2 dt z ha w Ciciborze Duzym
do 39,0 dt z ha w Przectawiu. Sredni plon z wszystkich zebranych do$wiadczen wynidst 33,7 dt z ha
i byt zblizony wielko$cig do plonu uzyskanego w roku 2024. Zawartosc¢ tluszczu w nasionach ze zbioru
doswiadczen byta mniejsza niz w poprzednim sezonie i zawierata sie w przedziale od 44,4 do 46,9%,
Srednio wyniosta 45.7%.

Objasnienie skali 9-stopniowej (dotyczy tabel wynikowych): 9 — oznacza stan rolniczo najlepszy (naj-
korzystniejszy); 5 — sredni; 1 — oznacza stan rolniczo najgorszy (najmniej korzystny).

Kroscina Mata

/0339

. Pawtowice ©39.0

{ Przectaw

X - doéwiadczenie zdyskwalifikowane

Rys. 7. Rozmieszczenie doswiadczen rozpoznawczych ze stonecznikiem w roku 2025,
prowadzonych w systemie PDO
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Tabela 1
StONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Odmiany i do$wiadczenia.

Lata zbioru 2025, 2024

r'
o

© 00 N OO U1 A W N -

N N N NN R B R R R B B R R B
B W N P O ©W W N O U1l B W N L O

25

Bilans doswiadczen:

Odmiany

5053L SU
Arnetes SU

ES Hudson SU
ES Oasis CLP
Gallaxy SU
InSun 110
InSun 222 CLP
InSun 288 CLP
InSun 333 CLP
InSun 355 SU
KWS Ademes SU
LG50449 SX
LG50479SX
LG50489 SX
LG58630

MAS 850B
MAS 900SU
P63HE189
P63LE166
P64HE188
P64LE162
RGT Wollf
Starfire

Surest

Suvex

— zatozone

Zgtaszajacy

2
Lidea Poland sp. z 0.0.

KWS Polska sp. z 0.0.
Lidea Poland sp. z o.0.
Lidea Poland sp. z o.0.

RAGT Semences Polska sp. z 0.0.

BASF Polska Sp. z o0.0.

BASF Polska Spétka z o.0.

BASF Polska Sp. z 0.0.

BASF Polska Sp. z 0.0.

BASF Polska Sp. z 0.0.

KWS Polska Sp. z o.0.

Limagrain Polska sp. z o.0.
Limagrain Polska sp. z 0.0.
Limagrain Polska sp. z o.0.
Limagrain Polska sp. z o.0.
Maisadour Polska sp. z 0.0.
Maisadour Polska sp. z 0.0.
Pioneer Hi-Bred Poland sp. z 0.0.
Pioneer Hi-Bred Poland sp. z 0.0.
Pioneer Hi-Bred Poland sp. z 0.0.
Pioneer Hi-Bred Poland sp. z 0.0.

RAGT Semences Polska sp. z 0.0.

Saatbau Polska sp. z 0.0.
Syngenta Polska sp. z 0.0.
KWS Polska Sp. z o.0.

— wczesniej zakonczone

— zdyskwalifikowane po zbiorze

— przyjete do syntezy
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Tabela 2

StONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Dane meteorologiczne — opady.
Rok zbioru 2025

Miesiac ,%
Suma sred-
Lp. SDO0/ZDOO VX niej
v \" Vi Vil Vil IX X wielo-
letniej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

suma opaddéw (mm)
1 | Srem Wojtostwo 26 45 51 85 102 64 62 435 121
2 | Cicib6r Duzy 13 109 75 122 47 55 41 462 111
3 |Krosnica Mata 28 58 54 72 72 70 44 398 100
4 | Pawtowice 14 47 53 77 12 89 79 371 85
5 |Przectaw 34 90 36 129 19 66 56 429 85

Kol. 10: norma wieloletnia — Srednia z lat 1996-2024

Tabela 3

StONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Dane meteorologiczne — temperatura
powietrza. Rok zbioru 2025

Miesiac
Lp. SDO0/ZDO0 v Vv Vi Vil Vil IX
1 2 3 4 5 6 7 8
Srednia temperatura powietrza na wysokosci 2 m (°C)
1 | Srem Wojtostwo 12,2 13,1 19,5 20,2 19,6 16,3 9,9
2 | Cicibor Duzy 10,7 11,3 18,1 19,9 18,6 16,3 8,0
3 |Kroscina Mata 11,8 12,3 19,0 19,7 18,9 15,8 9,5
4 | Pawlowice 11,4 11,7 19,0 19,7 19,2 15,8 8,8
5 |Przectaw 11,2 11,9 19,3 19,5 18,8 16,2 8,8
Srednia temperatura powietrza na wysokosci 2 m
(odchylenie od $redniej wieloletniej w °C)

1 | Srem Wojtostwo 2,6 -1,6 1,0 -0,2 -0,2 1,3 0,1
2 | Cicibor Duzy 2,2 -2,7 0,5 0,2 -0,3 2,7 -0,3
3 |Kroscina Mata 2,4 -1,9 1,1 0,2 -0,2 1,4 -0,3
4 | Pawlowice 2,6 -2,1 1,5 0,3 0,3 1,6 -0,6
5 |Przectaw 2,1 -2,4 1,5 0,0 0,0 2,5 -0,1
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Tabela 4

St ONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Warunki polowe i agrotechniczne

doswiadczen. Lata zbioru 2025, 2024

Wyszczegolnienie

Sezon wegetacyjny

2025 | 2024
1 2

Srednia rolnicza wartos$¢ gleb w 100° skali IUNG-PIB 76 ‘ 72
Kompleks przydatnosci rolniczej gleb: liczba do$wiadczen

-1,2 2 1

-4 2 4

-5 - -
Odczyn gleby (pH w KCI):

- obojetny (6,6-7,2) 1 -

- lekko kwasny (5,6-6,5) 3 5

- kwasny (4,5-5,5) - -
Przedplon:

- zboza 4 4

- kukurydza - 1

- inne 1 -
Nawozenie mineralne — $rednia dawka (zakres): kg czystego sktadnika na 1 ha

- P20s 60 (41-70) 62 (24-102)

- K20 122 (90-156) 89 (48-144)

- N - $rednio 83 (58-105) 53 (12-116)

Dolistne nawozenie mikroskfadnikami:
- jeden zabieg
- dwa zabiegi
Zwalczanie chemiczne chwastow:
- jeden zabieg
- dwa zabiegi
- w tym chwasty jednoliScienne
Zwalczanie szkodnikow:
- 1 zabieg
- 2 zabiegi

N —

- =

liczba doswiadczen

Liczba doswiadczen
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Tabela 5

StONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Daty siewu, zbioru oraz wazniejszych
faz rozwojowych i wybranych cech rolniczych. Lata zbioru 2025, 2024

Wyszczegolnienie _Termin Sezony wegetacyjne
i zakres 2025 2024
1 2
Siew, data $rednio 22.04 23.04
od-do 15.04-30.04 18.04-06.05
Wschody, data $rednio 09.05 06.05
od-do 25.04-16.05 02.05-17.05
Stan roslin po wschodach, skala 9° Srednio 8,8 8,4
od-do 4,4-9,0 7,0-9,0
Liczba roslin na poletku, szt. $rednio 100 91
od - do 44-100 69-100
Poczatek kwitnienia, data $rednio 13.07 06.07
od - do 06.07-17.07 03.07-09.07
Koniec kwitnienia, data $rednio 27.07 21.07
od - do 22.07-01.08 19.07-23.07
Dtugosc¢ kwitnienia, liczba dni Srednio 15 15
od - do 11-19 11-17
Liczba dni od wschodéw do dojrzatosci petnej Srednio 136 133
od - do 121-155 126-140
Wysokos¢ roslin, cm Srednio 153 168
od - do 124-195 159-182
Wyleganie, skala 9° Srednio 8,1 8,3
od - do 6,3-8,9 7,1-9,0
Dojrzatos¢ petna nietupek, data Srednio 22.09 16.09
od - do 10.09-15.10 06.09-27.09
Zbior, data Srednio 13.10 03.10
od - do 26.09-22.10 23.09-17.10
Plon nasion, dt z ha $rednio 33,7 33,9
od - do 28,2-39,0 20,6-46,7
Liczba doswiadczen 4 5

Kol. 3 dane dotyczgce faz rozwojowych i cech rolniczych odnoszg sie do Sredniej z badanych odmian
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Tabela 6

StONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Plon nasion, plon tluszczu, wilgotnos¢
nasion (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Plon nasion Plon Wilgo;?:ns'é na-
. przy wilgotnosci 10% tluszczu podczas omiotu
Lp. ~ QOdmiany dtzha dtzha %
2025 2024 22F 2025 2024 A2F 205 2024
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Wzorzec 36,4 36,4 36,4 16,6 17,6 171 10,9 8,5
1 5053L SU -2,2 1,6 -0,3 -1,1 -0,3 -0,7 0,1 -0,5
2 |Arnetes SU 55 1,7 3,6 3,6 1,6 2,6 0,1 -0,3
3 |ES Hudson SU 3,7 0,7 0,0
4 |ES Oasis CLP -1,0 3,8 14 -0,2 1,2 0,5 -0,3 0,9
5 | Gallaxy SU -0,2 -0,3 -0,8
6 [InSun 110 -3,0 -1,2 -1,0
7 |InSun 222 CLP 2,3 1,5 1,9 0,9 0,2 0,5 0,4 11
8 |InSun 288 CLP -7,8 -2,7 2,6
9 |InSun 333 CLP -0,8 -0,4 0,4
10 | InSun 355 SU -4,0 -1,8 0,2
11 | KWS Ademes SU 3,7 1,0 1,2
12 |LG50449 SX -3,3 -1,4 -0,9
13 |LG50479SX 1,9 11 1,5 -0,1 0,3 0,1 -1,4 0,2
14 |LG50489 SX -8,1 -3,6 -1,0
15 | LG58630 0,7 -0,2 -0,2
16 | MAS 850B -2,0 -1,4 -0,6
17 | MAS 900SU 8,9 3,7 0,9
18 |P63HE189 -4,3 -2,5 -0,3
19 | P63LE166 -3,2 -1,1 1,3
20 |P64HE188 2,2 1,4 0,8
21 |P64LE162 9,0 8,2 8,6 3,9 3,8 3,8 1,9 0,4
22 |RGT Wollf 2,0 29 2,5 2,2 2,5 24 -0,7 0,1
23 | Starfire 0,9 0,1 0,0
24 | Surest -2,2 -0,2 -1,3
25 | Suvex 1,5 -0,3 0,6 0,6 -0,4 0,1 -1,0 -0,5
Liczba do$wiadczen 2 4 6 2 4 6 3 5

wzorzec: $rednia warto$c¢ z badanych odmian; plon nasion i plon ttuszczu obliczono przy wilgotno$ci 10%
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Tabela 7

StONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Masa 1000 nasion, zawartos¢ tluszczu,
zawartos¢ biatka (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Masa 1000 nasion VIS . Zawart9s’é
tluszczu surowego biatka og6inego
Lp. Odmiany -
g % s.m. %
2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6 7
Wzorzec 65,4 59,8 45,7 48,4 22,3 33,3
1 |5053L SU -13,1 -9,4 -0,4 -2,9 0,2 -1,6
2 |Arnetes SU 5,8 3,0 2,6 1,9 -0,2 1,6
3 |ES Hudson SU -11,3 -2,4 -0,9
4 |ES Oasis CLP 4,8 1,9 0,6 -1,7 -0,7 -2,1
5 | Gallaxy SU 47 -0,6 0,1
6 |InSun 110 0,5 0,5 -1,4
7 |InSun 222 CLP 11,8 12,2 -0,5 -1,4 -0,1 -1,5
8 |InSun 288 CLP -1,7 3,0 0,3
9 |InSun 333 CLP -6,5 -0,2 0,0
10 |InSun 355 SU 3,9 0,2 0,3
11 |KWS Ademes SU 10,0 -1,8 0,9
12 |LG50449 SX -8,6 0,1 -0,2
13 |LG50479SX -1,7 -7.1 -2,6 -0,7 -1,8 -3,3
14 |LG50489 SX -4.4 0,4 04
15 |LG58630 9,1 -1,6 -0,6
16 |MAS 850B 9,1 -1,3 -0,9
17 | MAS 900SU -2,2 -0,9 1,0
18 |P63HE189 -9,1 -1,7 0,9
19 | P63LE166 -5,8 1,2 04
20 |P64HE188 7,7 1,0 0,5
21 |P64LE162 15,3 17,1 -0,5 -0,5 04 0,7
22 |RGT Wollf -6,0 -4,5 3,3 2,8 0,5 2,5
23 | Starfire 6,2 -1,0 -0,7
24 | Surest -4,0 2,4 0,7
25 | Suvex -2,6 3,0 -0,3 -0,7 1,5 0,4
Liczba do$wiadczen 3 5 2 3 2 3

wzorzec: $rednia warto$¢ z badanych odmian
Kol. 6: zawartos¢ biatka w suchej masie nasion
Kol. 7: zawarto$c¢ biatka w suchej masie bezttuszczowej nasion
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Tabela 8

St ONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Wazniejsze cechy rolniczo-uzytkowe
odmian (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Stan roslin L:‘c:l;zlzi::n Poczatek Dojrzatosé o dL::';z:;; "
po wschodach kwitnienia petna nietupek ) -
Lp. Odmiany po przerywce : : do dolrza’{oscl
skala 9° szt. data; liczba dni petnej
2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 8,8 8,4 100 92 13.07 | 05.07 | 22.09 @ 16.09 | 136 132
1 5053L SU 0,0 0,3 0 1 1 0 0 0 0
2 |Arnetes SU 0,0 0,2 0 2 2 2 3 3 3 4
3 |ES Hudson SU 0,0 0 -1 -1 -1
4 |ES Oasis CLP 0,1 -0,2 0 -1 1 1 -2 1 -2 0
5 | Gallaxy SU 0,2 0 2 1 1
6 [InSun 110 0,0 0 -1 1 1
7 |InSun 222 CLP -0,1 0,0 0 0 0 1 -3 3 -3 3
8 |InSun 288 CLP -0,2 0 0
9 |InSun 333 CLP 0,0 0 2
10 |InSun 355 SU -0,1 0 1 -1 -1
11 |KWS Ademes SU 0,0 0 0 4 4
12 |LG50449 SX 0,1 0 -2 -2 -2
13 |LG50479SX 0,1 -0,2 0 -1 -2 0 1 -1 1 -1
14 |LG50489 SX 0,0 0 -2 -1 -1
15 |LG58630 -0,1 0 -1 -1 -1
16 | MAS 850B 0,0 -3 -1
17 | MAS 900SU -0,4 0 2
18 |P63HE189 -0,1 0 -1 -2 -2
19 | P63LE166 0,0 0 -1 -2 -2
20 |P64HE188 -0,2 0 1 -1 -1
21 |P64LE162 0,1 0,0 0 1 2 4 8
22 |RGT Wollf 0,2 0,1 0 -1 -2 -2 -2
23 | Starfire 0,0 0 1
24 |Surest 0,0 0 1 -3 -3
25 | Suvex 0,0 0,0 0 0 1 2 0 4 0 3
Liczba do$wiadczen 4 4 3 4 4 5 4 4 4 4

wzorzec: $rednia warto$¢ z badanych odmian
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cd. tabeli 8

St ONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Wazniejsze cechy rolniczo-uzytkowe
odmian (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Wysokos¢ Wyleganie Wyleganie Ocena roslin Wielkos¢
roslin roslin korzeniowe | przed zbiorem = Koszyczka
Lp. Odmiany
cm skala 9° %roslin skala 9° cm
2025 2024 2025 2024 2025 | 2024 2025 2024 2025 2024
1 7 8 9 10 1

Wzorzec 153 168 8,1 8,1 7 5 6,7 6,9 18 17

1 |5053L SU -10 -1 0,1 0,2 -3 -3 0,3 0,0 1 -1

2 |Arnetes SU 5 12 0,7 0,5 -1 -4 1,0 0,6 0 1
3 | ES Hudson SU 9 0,0 4 0,4 1

4 |ES Oasis CLP 8 3 -1,0 0,6 -2 -4 -1,0 0,5 0 0
5 | Gallaxy SU 4 04 -3 -0,3 1
6 |InSun 110 -7 04 1 0,0 0

7 |InSun 222 CLP 3 3 -1,6 -1,3 3 14 -1,5 -1,0 0 1
8 |InSun 288 CLP -6 -0,1 -1 -0,5 0
9 |InSun 333 CLP 5 0,1 -0,1 1
10 |InSun 355 SU -1 -0,6 -0,7 1
11 | KWS Ademes SU -1 0,5 -1 0,8 1
12 |LG50449 SX 3 -1,0 6 -1,3 -1

13 | LG50479SX -11 8 0,6 -0,1 -2 1 1,0 0,0 0 0
14 | LG50489 SX 1 -0,9 1 -1,0 -1
15 | LG58630 -3 -1,4 -4 -1,8 0
16 | MAS 850B 5 0,2 1 04 -1
17 | MAS 900SU 16 0,1 3 0,8 1
18 | P63HE189 -17 0,8 -3 -0,6 0
19 | P63LE166 -10 0,6 -3 0,9 -1
20 |P64HE188 -4 -0,6 2 -0,8 -1

21 |P64LE162 6 7 0,6 0,4 1 -4 1,3 0,7 -1 -1

22 |RGT Wollf -15 -16 0,9 0,5 -5 -5 1,0 0,0 0 1
23 | Starfire 15 -0,5 9 -0,4 0
24 | Surest -4 0,5 -5 1,2 0

25 | Suvex 9 4 0,8 0,5 4 -4 1,1 0,6 0 0

Liczba do$wiadczen 4 5 4 4 2 4 3 5 3 5

wzorzec: $rednia wartos¢ z badanych odmian
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Tabela 9

StONECZNIK — doswiadczenia rozpoznawcze. Porazenie odmian przez niektére
choroby (odchylenia od wzorca). Lata zbioru 2025, 2024

Alternarioza e . Zgnillizna S [EEHT ﬁ:algsgtfi
stonecznika | twardzikowa natodygach
Lp. Odmiany kach
skala 9° % roslin porazonych
2025 2024 | 2025 2024 2024 | 2024 2025 2024 | 2025 2024
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 74 7,2 8,9 75 6 11 28 13 4 25
1 5053L SU 0,3 | -0,7 0,1 0,0 -3 -4 -8 -1 -1 -6
2 |Arnetes SU -0,5 0,3 -0,6 0,5 -5 -6 -16 -7 -1 -7
3 |ES Hudson SU 0,0 -0,6 -5 -4 -2
4 | ES Oasis CLP 0,0 | -0 0,1 0,8 -3 -4 9 -8 -2 -6
5 |Gallaxy SU -0,1 -0,2 51 -4 -1
6 |InSun 110 0,4 -0,6 -4 7
7 |InSun 222 CLP 0,3 | -0,2 -0,6 0,0 -4 5 1 -1 16
8 |InSun 288 CLP -0,4 -0,2 -4 0
9 |InSun 333 CLP -0,4 0,1 -6 -3
10 | InSun 355 SU 0,2 0,1 -1 -8 -2
11 |KWS Ademes SU 0,2 0,1 -4 -2
12 |LG50449 SX 0,1 0,1 -1 1
13 | LG50479SX -06 | -0,1 0,1 0,2 -6 -3 -1 0 1
14 |LG50489 SX 0,0 0,1 -5
15 LG58630 -0,3 -0,2 13 0
16 'MAS 850B 0,0 0,1 2 6 -1
17 ' MAS 900SU 0,0 0,1 -6 -1 4
18 | P63HE189 0,5 0,1 0 -1 3
19 | P63LE166 0,2 0,1 -3 -8 2
20  P64HE188 0,0 0,1 -3 6 0
21 |P64LE162 0,3 0,5 0,1 0,5 -6 -3 -1 -10 0 -6
22 |RGT Wollf 0,1 0,8 0,1 0,3 -5 -2 -8 16 -3 6
23 | Starfire -0,6 0,1 -2 9 1
24 | Surest -0,1 0,1 -3 -8 0
25 |Suvex 0,1 -0,4 0,1 -0,9 -6 -3 -8 -6 -1 -4
Liczba do$wiadczen 3 2 1 2 2 4 1 2 1 2

wzorzec: $rednia warto$¢ z badanych odmian
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