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1. Wstep

Niniejsze opracowanie zawiera wyniki doswiadczen porejestrowych (PDO) z odmianami
ziemniaka, przeprowadzonych w 2024 roku oraz ich poréwnanie z danymi uzyskanymi w latach 2022-
2023. Planowanie do$wiadczen, ich lokalizacj¢ w wojewodztwie, dobor gatunkow i odmian nadzoruje
stacja koordynujaca PDO, wspdlnie z Wojewodzkim Zespotem Porejestrowego Doswiadczalnictwa
Odmianowego. W skilad tego Zespolu wchodza: przedstawiciele nauki, samorzadu wojewddztwa,
samorzadu rolniczego, doradztwa rolniczego, instytucji i organizacji reprezentujacych sektor nasienny w
wojewodztwie, pracownicy oceny odmian oraz uzytkownicy tych odmian.

Ilos¢ doswiadczen odmianowych, prowadzonych w systemie PDO z ziemniakiem, a realizowanych
na terenie poszczegoélnych wojewodztw, nie pozwala na wlasciwe warto$ciowanie oraz tworzenie list
odmian zalecanych do uprawy na terenie wojewodztwa. Podejmujac dzialania zmierzajace do rozwigzania
tego problemu dokonano podziatu kraju na cztery regiony, o podobnych warunkach klimatyczno-

glebowych do uprawy ziemniaka oraz o zblizonych oczekiwaniach konsumentéw (mapa 1).
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Mapa 1. Rozmieszczenie doswiadczen z odmianami ziemniaka przeprowadzonych w 2024 r. w potudniowo- wschodniej Polsce.

Okres wegetacji 2024 byt kolejnym rokiem, w ktérym na terenie Lubelszczyzny, Matopolski,
Podkarpacia 1 woj. $wigtokrzyskiego prowadzono doswiadczenia polowe w ramach programu
Porejestrowego Do$wiadczalnictwa Odmianowego (PDO). W 36 eksperymentach polowych testowano 39

odmian ziemniaka, nalezacych do czterech grup wczesnosci (tab. 2).



W wojewddztwie lubelskim zrealizowano 11 doswiadczen polowych, w tym trzy z odmianami bardzo
wczesnymi (11 Il termin zbioru) i wezesnymi w Stacji Doswiadczalnej Oceny Odmian w Ciciborze, powiat
bialski; cztery do$wiadczenia z odmianami wszystkich grup wczesnosci oraz dwa eksperymenty — z
odmianami skrobiowymi w Zaktadzie Do§wiadczalnym Oceny Odmian w Uhninie, powiat Parczew; dwa
doswiadczenia z grupa odmian $rednio wczesnych jadalnych i $rednio wczesnych skrobiowych — w
Lubelskim Osrodku Doradztwa Rolniczego w Konskowoli, w powiecie putawskim.

W woj. podkarpackim wykonano trzy doswiadczenia polowe z grupg odmian bardzo wczesnych (1 11
termin zbioru) i wczesnych — w Zaktadzie Doswiadczalnym Oceny Odmian w Nowym Lublincu, powiat
lubaczowski, jeden eksperyment polowy z grupg odmian $rednio wczesnych — w Stacji Do$wiadczalnej
Oceny Odmian w Przectawiu. W punkcie do$wiadczalnym w Potomi, w powiecie strzyzowskim,
przeprowadzono eksperyment z grupa odmian wczesnych.

W wojewddztwie $wictokrzyskim, w Stacji Doswiadczalnej Oceny Odmian w Stupi, powiat
jedrzejowski, oraz w Zespole Szkot Centrum Ksztatcenia Rolniczego w Chrobrzu, powiecie pinczowskim
przeprowadzono cztery doswiadczenia z odmianami wszystkich grup wczesnosci. Dodatkowo, w
Swietokrzyskim Osrodku Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach, powiecie koneckim, przeprowadzono
trzy eksperymenty polowe z grupa odmian bardzo wczesnych (I 1 II termin zbioru) oraz wezesnych.

W Malopolsce przeprowadzono do$wiadczenia polowe z odmianami wszystkich grup wczesnosci w
Stacji Doswiadczalnej Oceny Odmian w Wegrzcach, powiecie krakowskim. Dodatkowo, w Punkcie
Dos$wiadczalnym Nowy Wisnicz, powiecie bochenskim, przeprowadzono jedno do$wiadczenie z grupa
odmian wczesnych. W Stacji Dos$wiadczalnej Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie, w Prusach,
testowano s$rednio wczesne odmiany ziemniaka. W Punkcie Doswiadczalnym Luszowice, powiecie
Dabrowa Tarnowska, wykonano doswiadczenie z grupa odmian bardzo wczesnych (I i1 II termin zbioru),
natomiast w PD Kamienica, powiecie miechowskim, przeprowadzono eksperyment z grupa odmian
srednio wczesnych, jednak to doswiadczenie zostalo w 2024 roku zdyskwalifikowane i pominigte w
obliczeniach statystycznych, a ich wyniki nie sg opublikowane. Do$wiadczenia polowe tych ostatnich
eksperymentéw byly realizowane pod nadzorem specjalistow z Matopolskiego Osrodka Doradztwa
Rolniczego w Karniowicach.

W o$miu punktach badawczych, gdzie testowano grupe odmian $rednio wezesnych dotgczono jedng
srednio pdzng, jadalng odmiane Jelly. Dodanie odmiany $rednio poznej, takiej jak Jelly, do grupy odmian
srednio wezesnych w dziewigciu punktach badawczych miato kilka celow. Przede wszystkim pozwalato na
porownanie terminu dojrzewania odmian $rednio wczesnych z odmiang $rednio p6zna, co umozliwiato
oceng¢ przydatnosci Jelly do uprawy w tych warunkach oraz okreslenie réznic w czasie zbioru w stosunku
do pozostatych odmian.

Wprowadzenie odmiany S$rednio po6znej moglo rowniez zwigkszy¢ elastyczno$¢ w planowaniu
zbiordw, umozliwiajac ich wydluzenie oraz zrdéznicowanie oferty ziemniakéw na rynku poprzez

wprowadzenie odmiany o odmiennych cechach uzytkowych. Dodatkowo badanie miato na celu oceng



wydajnosci 1 jakosci Jelly w pordwnaniu z odmianami $rednio wczesnymi w roéznych warunkach
glebowych i klimatycznych.

Dodanie odmiany $rednio pdznej moglo takze stanowi¢ strategi¢ zabezpieczajaca przed ryzykiem
wynikajagcym z niekorzystnych warunkow pogodowych, ktore moglyby opo6zni¢ dojrzewanie odmian
srednio wezesnych. W takiej sytuacji rolnicy zyskiwaliby alternatywna opcje, lepiej przystosowang do
ewentualnych opdznien w okresie wegetacji.

Aktualnie w Polsce jest zarejestrowanych 118 odmian ziemniaka, w tym 78 jadalnych i 40 odmian
skrobiowych. Badane odmiany odznaczajg si¢ odmiennym genotypem, 0 zréznicowanych mozliwos$ciach
plonowania oraz odmiennych cechach jakosciowych i odporno$ciowych. W 2025 roku do Krajowego
Rejestru wpisano pig¢ nowych odmian ziemniaka, w tym dwie odmiany jadalne: bardzo wczesng odmiane
Akcja oraz $rednio wczesng odmiang Zawisza. Ponadto zarejestrowano trzy $rednio wczesne odmiany
skrobiowe: Hermes, Piast i Radunig.

Jednoczes$nie na wniosek Hodowcy skreslono nastgpujace odmiany ziemniaka; Bzura, Bila i Bohun
oraz odmiang Cekin, u ktorej nastgpito wygasnigcie okresu wpisu do KR. Szczegotowy udziat
poszczegolnych grup odmian, w Krajowym Rejestrze Odmian, przedstawia tabela 1, za$ wykaz odmian

badanych w 2024 roku zaprezentowano w tabeli 2.

Tabela 1. Udzial poszczegdlnych grup odmian ziemniaka w Krajowym Rejestrze Odmian w 2025 roku
(stan na 24.01.2025 roku).

Grupy wczesno$ci odmian .
Odmiany 3 ~ 3 - Od_mlany
Bardzo | \\czesne | Srednio Sre’:(’imo Pozne | regionalne _ Razem _
wczesne wczesne | pozne Krajowe | Zagraniczne
Jadalne 16 21 24 2 - 15 57 21
Skrobiowe - 5 23 3 7 2 35 5
Razem liczba 16 26 47 5 7 17 92 26
% 14 22 40 4 6 14 78 22

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie potencjatu plonotworczego oraz ocena
odpornosci na choroby i1 innych cech uzytkowych nowych odmian ziemniaka w réznych warunkach
glebowo-klimatycznych Polski. Analiza cech morfologicznych, fizjologicznych i biochemicznych odmian
zarejestrowanych w Krajowym Rejestrze Odmian pozwoli na identyfikacj¢ tych o najwigkszej stabilnosci

pozadanych wlasciwosci, szczegdlnie w warunkach potudniowo-wschodniej Polski.
2. Metodyka badan

Przedplonem ziemniaka byly zboza ozime i jare oraz rzepak ozimy i rosliny bobowate,
grubonasienne. Po zbiorze przedplonu wykonywano podorywke pielegnowang. Wiosng pole bronowano,
nastepnie przed sadzeniem wysiewano nawozy mineralne, w ilosciach podanych w tabeli 5. Sadzenie
przeprowadzono w terminach od pierwszej dekady kwietnia do pierwszej dekady majg, w zréznicowanych

rozstawach. Powierzchnia poletek do zbioru wynosita 15 m?,



Wszystkie zabiegi pielegnacyjne stosowano zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej i
integrowanej ochrony roslin [Duer i in. 2004, Wojtowicz i Mrowczynski, 2013] (tab. 6).

Doswiadczenia przeprowadzono zgodnie z obowigzujaca w stacjach COBORU metodyka badania
warto$ci gospodarczej odmian roslin uprawnych (WGO) [Lenartowicz 2020]. W grupie odmian bardzo
wczesnych pierwszy zbior wykonano po 52-70 dniach od daty sadzenia (tj. po ok. 40 dniach od
wschodow), za$ drugi — w okresie pelnej dojrzatosci fizjologicznej bulw, tj. po 118-141 dniach od
sadzenia, zaleznie od rejonu Polski i przebiegu warunkow atmosferycznych (tab. 5). W pozostatych
grupach wczesnosci odmian przeprowadzano zbiér w fazie zamierania roslin ziemniaka (99° w skali 99°
BBCH) [Bleinholder i in. 2005]. W czasie zbioru pobrano z kazdego poletka reprezentatywne proby bulw
do oceny: struktury plonu, zawarto$ci skrobi, wad migzszu bulw i okreslenia zdrowotnosci bulw. Wyniki
badan opracowano statystycznie za pomocg analizy kowariancji.

Charakterystyke uzytkowa jadalnych odmian ziemniaka oraz odporno$¢ na podstawowe choroby
omowiono na podstawie wieloletnich doswiadczen odmianowych COBORU (Lista Opisowa Odmian
Roslin Rolniczych, Ziemniak 2024).

3. Warunki badan

3.1. Warunki glebowe

Badania polowe przeprowadzono na rdéznych typach gleb i kompleksach rolniczej przydatnosci
glebowej, o zréznicowanym pH gleby (tab. 5).

Doswiadczenia polowe w SDOO Cicibor wykonano na glebie ptowej, wytworzonej z piasku
gliniastego mocnego, pylastego na glinie lekkiej [WRB 2014], kompleksu zytniego bardzo dobrego, klasy
bonitacyjnej Illb [PTG 2008, Mocek 2015], o lekko kwasnym odczynie (pHkci 6,4), a w Uhninie — na
glebie ptowej, wytworzonej z gliny lekkiej, kompleksu zytniego dobrego, klasy bonitacyjnej 1VVa. Badania
w Nowym Lublincu przeprowadzono na glebie ptowej, wytworzonej na piasku gliniastym mocnym,
kompleksu zytniego bardzo dobrego, klasy bonitacyjnej 1Va, o odczynie 6,4 pH. W Wegrzcach
eksperyment polowy zrealizowano na glebie brunatnej wlasciwej, wytworzonej z lessu, kompleksu
pszennego dobrego, klasy bonitacyjnej 1l, o lekko kwasnym odczynie (6,3 pHkci). Z kolei w Stupi
doswiadczenia polowe zlokalizowano na redzinie brunatnej, wytworzonej na wapieniach, kompleksu
pszennego dobrego, klasy bonitacyjnej Illa, o lekko kwasnym odczynie (6,2 pHkci). Jedynie w Prusach k.
Krakowa doswiadczenie zlokalizowano na czarnoziemie zdegradowanym, potozonym na lessie,
kompleksu pszennego bardzo dobrego, nalezgcego do I klasy bonitacyjnej, o pHkcL — 6,1 [Mocek 2015,
PTG 2008] (tab. 5).

3.2.Warunki meteorologiczne

W 2024 roku warunki meteorologiczne w miejscach przeprowadzenia badan byty zréznicowane (tabele
3-4). W okresie wegetacji, obejmujacym miesigce od kwietnia do konca wrzeénia, warto$ci wspotczynnika
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hydrotermicznego Sielianinova byly wykorzystane jako miara efektywnosci opadow w poszczegoélnych
miesigcach. We wszystkich pigciu punktach badawczych, z wyjatkiem Przectawia, caty okres wegetacji
ziemniaka byt bardzo ciepty i1 charakteryzowal si¢ $rednig temperaturg powietrza znacznie wyzszg od
normy wieloletniej. Takie warunki mogly wptywa¢ na dynamike wzrostu i rozwoju roslin, a takze na
efektywnos$¢ wykorzystania dostepnej wody przez ziemniaki.

W warunkach Cicibora w 2024 roku pogoda byla nietypowa. Kwiecien i maj byly bardzo cieple i
charakteryzowaty si¢ niewielkimi opadami, co moglo wptynaé na pogorszenie bilansu wodnego w glebie.
W czerwcu suma opadéw wyniosta 172% $redniej wieloletniej, co znaczaco poprawito dostgpnos¢ wody,
jednak przy temperaturze powietrza wyzszej o 1,9°C od normy wieloletniej moglo to prowadzi¢ do
zwigkszonego parowania i ewapotranspiracji. Lipiec i sierpien byly bardzo suche, co potwierdzajg wartosci
wspotczynnika hydrotermicznego Sielianinova wynoszace odpowiednio 0,8 i 0,6. Takie warunki mogtly
powodowac stres wodny u roslin, ograniczajac ich potencjal plonotworczy. We wrzesniu sytuacja ulegta
poprawie — wzrost opadéw przyczynit si¢ do odbudowy bilansu wodnego, a miesigc ten byt optymalny dla
rozwoju ziemniaka i gromadzenia plonu. Jednocze$nie wrzesien byt wyjatkowo ciepty, z temperaturg
powietrza o 4,7°C wyzsza od $redniej wieloletniej, co mogto wptynaé na dynamike dojrzewania bulw i
dlugo$¢ sezonu wegetacyjnego. W Przectawiu (wojewodztwo podkarpackie) w kwietniu odnotowano 52,8
mm opadow, co stanowito 102% normy wieloletniej. W maju suma opaddéw wynioslta zaledwie 26,0 mm, a
srednia temperatura powietrza byla o 2,7°C nizsza od normy wieloletniej. Na podstawie wartosci
klimatycznego bilansu wodnego, miesigc ten zostat sklasyfikowany jako bardzo suchy wedtug wskaznika
Sielianinova. W czerwcu warunki wilgotnosciowe ulegly poprawie, a suma opadéw osiagnela okoto 133%
normy wieloletniej, co wskazywalo na korzystniejszy bilans wodny. Natomiast lipiec charakteryzowat si¢
znacznym deficytem opadow, wynoszacym zaledwie 27% normy wieloletniej, co mogto negatywnie
wplyna¢ na wegetacje roslin. W sierpniu odnotowano nadmiar opadow, ktére wyniosty 126% normy
wieloletniej, jednak $rednia temperatura powietrza byta o 3,1°C wyzsza od normy, co mogto wptywaé na
zwigkszone parowanie i1 ewapotranspiracje. Wrzesien rowniez zostat sklasyfikowany jako bardzo suchy
wedtug wskaznika Sielianinova (warto$¢ 0,6). Suma opadéw wyniosta 37,7 mm, a $rednia temperatura
powietrza byta az o 7,6°C wyzsza od normy wieloletniej, co mogto znaczaco pogltebia¢ niedobory wody
glebowej 1 wptywac¢ na warunki uprawowe.

W Stupi (wojewodztwo $swigtokrzyskie) przebieg pogody w 2024 roku byt nietypowy. Kwiecien 1 maj
byly bardzo suche 1 ciepte. Wspotczynnik hydrotermiczny Sielianinova dla tych miesiecy wynidst
odpowiednio 0,8 1 0,6, co wskazuje na warunki suszy, a $rednia temperatura powietrza byta wyzsza o
3,0°C od normy wieloletniej. W czerwcu i lipcu opady wyniosty odpowiednio 69,8 mm i 104,3 mm, co
stanowilo okoto 91% normy wieloletniej. W lipcu $rednia temperatura powietrza byta o 2,6°C wyzsza od
normy, co mogto wptyna¢ na zwigkszone parowanie i obnizenie dostepnosci wody dla roslin. Sierpien
zostal sklasyfikowany jako suchy i bardzo ciepty wedlug wskaznika Sielianinova (0,9), a S$rednia
temperatura powietrza przekraczata norm¢ wieloletnia o 2,5°C. We wrze$niu odnotowano 112,5 mm

opaddow, co stanowito okoto 173% normy wieloletniej, przy temperaturze powietrza wyzszej o 3,4°C od



$redniej wieloletniej. Tak znaczne opady mogly czg¢éciowo zlagodzi¢ wczesniejsze niedobory wody,
jednak wysoka temperatura mogta nadal intensyfikowa¢ procesy ewapotranspiracji.

W warunkach Uhnina w kwietniu odnotowano 40,7 mm opaddw, co stanowilo okolo 104% normy
wieloletniej. Maj okazal si¢ bardzo suchy i1 ciepty — suma opadow wyniosta zaledwie 39% S$redniej
wieloletniej, co moglo wpltyna¢ na pogorszenie warunkéw wilgotnosciowych dla roslin. W czerwcu
wystapito optymalne zaopatrzenie w wodg, a suma opaddéw osiggneta 106% normy wieloletniej.
Wspoélczynnik hydrotermiczny Sielianinova wskazuje, ze warunki w tym miesigcu byly korzystne dla
wegetacji roslin. W lipcu 1 sierpniu wystapil niedobor opadéw, ktore wyniosty odpowiednio okoto 82% i1
93% normy wieloletniej. Cho¢ deficyt wody nie byt skrajnie duzy, méogt on wplyna¢ na gospodarke wodna
ro$lin, szczeg6lnie w okresie intensywnego wzrostu. We wrzesniu suma opadoéw wyniosta 24,9 mm, co
stanowito zaledwie okoto 50% normy wieloletniej. Jednoczes$nie temperatura powietrza byla o 4,1°C
wyzsza od $redniej wieloletniej, co mogto nasili¢ deficyt wilgoci w glebie 1 utrudni¢ warunki dla roslin
uprawnych.

W Wegrzcach (wojewodztwo matopolskie) kwiecien byt bardzo mokry i ciepty, a $rednia temperatura
powietrza byta o 2,5°C wyzsza od normy wieloletniej. W maju odnotowano znaczny deficyt wody — suma
opadow wyniosta zaledwie 27% normy wieloletniej, co mogto wptyna¢ na ograniczenie wilgotnosci gleby
1 pogorszenie warunkow dla roslin. W czerwcu nastgpita poprawa bilansu wodnego, a suma opadoéw
osiggneta 113% normy wieloletniej, co przyczynito si¢ do zlagodzenia wczesniejszych niedoboroéw
wilgoci. Lipiec charakteryzowat si¢ umiarkowanym deficytem opadéw — suma wyniosta 88,3 mm, co
moglo by¢ niewystarczajagce w kontek$cie zwiekszonego parowania. Dodatkowo temperatura powietrza
byta 0 2,2°C wyzsza od normy wieloletniej, co mogto intensyfikowa¢ stres wodny u roslin. Sierpiefn byt
suchy 1 bardzo ciepty — suma opaddéw wyniosta 63,5 mm, a $rednia temperatura powietrza byta o 2,2°C
wyzsza od normy, co mogto wptyna¢ na dalsze pogorszenie bilansu wodnego. We wrzesniu odnotowano
znaczny wzrost opadow, co spowodowato, Ze miesigc ten zostal sklasyfikowany jako bardzo wilgotny
wedhig wskaznika hydrotermicznego Sielianinova. Srednia temperatura powietrza byta o 2,7°C wyzsza od

normy wieloletniej, co moglo sprzyjac przedtuzeniu wegetacji roslin.
4. Wyniki badan

W grupie bardzo wczesnych, odmiany ziemniaka charakteryzowaty si¢ roznym typem konsumpcyjnym,
od A-AB do B. Wszystkie odmiany cechowata wczesna tuberyzacja oraz wysoka plennos¢, juz po 60
dniach od daty sadzenia oraz dobre walory konsumpcyjne, osiagajac smak miedzy 6,5 a 7,0 w skali 9°
(tabela 18). W 2024 roku, po 40 dniach od wschodow, najwiekszy plon ogdlny i handlowy bulw
zgromadzita odmiana Colomba plonujac najwyzej w siedmiu miejscowosciach, zas§ odmiana Riviera
plonowata najwyzej w jednej miejscowosci (tabela 7). W trzyletnim cyklu badan, w pierwszym terminie
zbioru, najwyzszy ogélny plon wydala odmiana Riviera, osiagajac 102% wzorca (tabela 8). W zbiorze
bulw po dojrzeniu, w czterech miejscowosciach najwyzej plonowata odmiana Impresja. Odmiana Colomba

najwyzej plonowata w dwoéch miejscowosciach, za§ odmiany Tonacja 1 Werbena w pojedynczych
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miejscowosciach (tabela 7). W trzyletnim cyklu badan najplenniejsza okazata si¢ odmiana Tonacja,
zarowno pod wzgledem plonu gtownego, jak i handlowego bulw. W dwuletnim cyklu badan najwyzej
plonowata odmiana Imersja akumulujac plon ogoélny i handlowy bulw w wysokosci 129% wzorca (tabela
8).

W grupie odmian wczesnych zarejestrowanych w Krajowym Rejestrze znajdowaty si¢ 22 odmiany.
Charakteryzowaly si¢ one dobrymi wtasciwosciami smakowymi, uzyskujac oceng¢ w zakresie 6,5-7,0 w
dziewigciostopniowej skali, oraz wysokim potencjatem plonotworczym (tabela 18). Sredni plon bulw
zbieranych w petnej dojrzatosci, po 110 dniach wegetacji, w 2024 roku wynosit 41,2 t/ha. W czterech
miejscowosciach najwyzsze plony uzyskata odmiana Lawenda. Odmiany Hetman i Vineta plonowaty
najwyzej] w dwoch punktach badawczych, natomiast odmiana Bellarosa osiggnela najwyzszy plon w
jednym punkcie badawczym (tabela 9). Odmiany Michalina, Lawenda oraz Hetman potwierdzity swoj
wysoki potencjat plonotwoérczy, uzyskujac najwyzszy plon ogdlny i1 handlowy bulw w trzyletnim cyklu
badan (tabela 10).

Grupa odmian srednio wczesnych, najliczniej reprezentowana w Krajowym Rejestrze, liczyta 47
odmian, w tym 23 odmian skrobiowych (tabela 1). W wigkszosci byly to odmiany jadalne, o ugruntowane;j
pozycji na rynku ziemniaka (tabela 11 i 15. Najplenniejsza odmiang jadalng w czterech miejscowosciach
okazata si¢ odmiana Meluzyna, za$ odmiana Otolia plonowata najwyzej w trzech miejscowosciach (tabela
11). W trzyletnim cyklu badan najwyzszym plonem ogdélnym odznaczyta si¢ odmiana Meluzyna (104%
wzorca) oraz odmiany Jurek i Otolia (103% wzorca), charakteryzujace si¢ jednoczesnie najwyzszym
plonem handlowym i stabilno$cig plonowania (tabela 12). Spo$rod odmian skrobiowych najlepszymi pod
wzgledem plonu skrobi z hektara byly odmiany Jubilat (104,1 dt/ha) oraz Kuba i Widawa, stosownie
(odpowiednio 97,4 i 94,9 dt/ha) (tabela 16).

W grupie odmian $rednio p6znych i pdznych znajduja si¢ zar6wno odmiany konsumpcyjne, jak i
skrobiowe (tabele 13-16). W 2024 roku oceniano tylko jedng jadalng odmian¢ — Jelly, ktora w tym roku
uzyskata $redni ogdlny plon bulw w wysokosci 107% wzorca i plon handlowy bulw w wysokosci 109%.
W trzyletnim cyklu badan odmiana ta uzyskala ogélny plon bulw na poziomie 106% wzorca i plon
handlowy bulw na poziomie 107% wzorca (patrz tabele 13 i 14).

W 2024 r. najwyzszy plon ogdlny bulw uzyskano w Lubelskim O$rodku Doradztwa Rolniczego w
Konskowoli w grupie odmian $rednio wczesnych, osiggajacy przecietnie 709,4 dt/ha (tabela 11). Jednolite
pod wzgledem wartos$ci tej cechy okazaty si¢: Meluzyna — 851,6 dt/ha (120% wzorca), Jurek — 758,4 dt/ha
(107% wzorca), oraz Astana — 735,0 dt/ha (104% wzorca) (tabela 11).

W 2024 roku przeprowadzono trzy doswiadczenia z odmianami skrobiowymi — dwa z nich mialy
miejsce w Uhninie, na glebie lekkiej, a jedno dotyczylo grupy odmian $rednio wczesnych i zostato
zrealizowane w LODR Konskowola (tabela 15). Warunki meteorologiczne w okresie wegetacji w 2024
roku sprzyjaty tej grupie odmian ziemniaka, umozliwiajgc akumulacj¢ wysokiego plonu ogolnego bulw
oraz plonu skrobi. W grupie odmian $rednio wczesnych najwyzszy plon skrobi w 2024 roku uzyskaty
odmiany Jubilat, Zuzanna i Widawa. Natomiast w trzyletnim cyklu badan najwyzszym plonem skrobi

odznaczaty si¢ odmiany Jubilat, Kuba i Widawa (tabela 16).
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W tabeli 16 przedstawiono wyniki badan odmian skrobiowych, uwzgledniajac grupy wczesnosci,
zawarto$¢ skrobi oraz plon tego skladnika. Najwyzszy plon skrobi z jednostki powierzchni w grupach
odmian $rednio poéznych 1 pdznych, zarowno w 2024 roku, jak i w trzyletnim cyklu badan, uzyskaly
odmiany Kuras i Amarant (tabela 16).

Nalezy przypuszczac¢, ze w najblizszych latach popularno$¢ beda zyskiwaé¢ odmiany skrobiowe z grupy
wcezesnych 1 $rednio wezesnych. Jest to zwigzane z polityka zaktadow przetworczych ziemniaka, ktore
daza do uniknigcia strat w okresie poOzno-jesiennym, preferujac wczesniejszy przerob surowca i
rozpoczecie kampanii juz w potowie sierpnia.

Tabela 17 przedstawia ocen¢ odpornosci odmian ziemniaka skrobiowego na podstawowe choroby,
przeprowadzong przez COBORU. Oceny sg wyrazone w skali o 9 stopniowej, gdzie 9° oznacza odmiang
bardzo odporna (skrajnie odporng), a 1° wskazuje na bardzo podatng odmiang. Wigkszos¢ odmian,
niezaleznie od grupy wczesnosci, cechowatla si¢ stosunkowo dobra odpornoscig na choroby. Na przyklad,
odmiany $rednio wczesne, takie jak Boryna, Jubilat czy Kaszub, uzyskaly oceny w zakresie 7-8° w skali
9°, co $wiadczy o ich dobrej odpornosci. Niektore odmiany, jak Partner w grupie wczesnych oraz Torpeda
w grupie $rednio wczesnych, uzyskaty oceny 8 lub wyzsze dla wigkszosci chordb, co sugeruje ich wysoka
odpornos¢.

W grupie odmian $rednio pdznych i péznych wigkszo§¢ odmian takze wykazuje dobra odpornos$¢ na
choroby. Na przyktad, odmiany Skawa i Rudawa otrzymaty oceny 8-9° dla wigkszosci chorob, co
wskazuje na ich wysokg odporno$¢. Warto rowniez zauwazy¢, ze dla niektorych odmian brak jest danych
dotyczacych odpornosci na konkretne choroby, co moze sugerowac, ze nie zostaly one jeszcze
przetestowane pod katem tych specyficznych czynnikow.

Tabela 18 zawiera charakterystyke uzytkowa jadalnych odmian ziemniaka wedlug COBORU,
uwzgledniajac ksztalt bulw, glebokos¢ oczek, barwe skorki 1 migzszu, smak, typ konsumpcyjny oraz
przydatno$¢ do przetworstwa. Badane odmiany ziemniaka réznity si¢ pod wzgledem ksztaltu bulw,
glebokosci oczek oraz barwy skorki i migzszu. Wigkszos¢ badanych odmian odznaczata si¢ bulwami o
ksztalcie okraglym lub owalnym, natomiast gtebokos$¢ oczek oraz barwa migzszu rdznity si¢ w zaleznosci
od odmiany. W odniesieniu do smaku, ktory oceniany jest w skali 9-stopniowej, wigkszo$¢ odmian
uzyskala oceng 6°-7° lub wyzsza, co $wiadczy o ich dobrej jakosci smakowej. Odmiany réznily si¢
rowniez typem konsumpcyjnym, obejmujac odmiany salatkowe, ogolnouzytkowe oraz te o maczystym
migzszu. Brakowata natomiast odmian przystosowanych do przetworstwa na frytki lub chipsy. Zatem
zroznicowanie cech uzytkowych odmian jadalnych pozwala rolnikom i producentom wybra¢ odpowiednig
odmiang w zaleznos$ci od ich potrzeb i preferencji konsumpcyjnych.

Tabela 19 przedstawia odporno$¢ jadalnych odmian ziemniaka na podstawowe choroby wirusowe,
grzybowe 1 bakteryjne, oceniong w skali 9-stopniowej wedlug COBORU. Badane odmiany r6znity si¢ pod
wzgledem odpornosci na poszczegdlne choroby. Odporno$¢ oceniana byta dla kazdej choroby oddzielnie,
a wyniki przedstawiono w skali 9-stopniowej, gdzie 9° oznacza odmiang¢ bardzo odporna, a 1° bardzo
podatna. Odpornos¢ poszczegdlnych odmian moze rézni¢ si¢ w zaleznosci od rodzaju choroby. Na

przyktad, niektére odmiany moga wykazywaé wysoka odpornos¢ na jedng chorobe, ale by¢ bardziej
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podatne na inne. Brak wynikow oznacza, ze badania dotyczace odpornosci na dang chorobg¢ nie zostaly
jeszcze przeprowadzone dla danej odmiany.

Dzigki tym informacjom, rolnicy 1 producenci moga lepiej dobra¢ odmiany ziemniaka do swoich
upraw, szczegolnie pod katem zarzadzania chorobami. Wybdr odpowiednich odmian odpornych na lokalne
zagrozenia chorobowe moze pomdc w minimalizacji ryzyka wystgpienia chorob w trakcie uprawy, co
przektada si¢ na wyzsze plony i lepsza jakos¢ produktow. Badania przeprowadzone przez COBORU
dostarczaja istotnych informacji dotyczacych odpornosci réznych odmian ziemniaka na podstawowe
choroby wirusowe, grzybowe i bakteryjne.

Decydujac si¢ na uprawe konkretnej odmiany ziemniaka, rolnik powinien uwzgledni¢ nie tylko
wielko$¢ plonu bulw czy plonu skrobi, ale takze odpornos¢ odmiany na choroby. Odporno$¢ odmiany ma
bowiem istotne znaczenie dla czgstotliwos$ci wymiany materiatu sadzeniakowego, poziomu ochrony przed
chorobami oraz nakladéw finansowych na plantacje. Dlatego wazne jest, aby rolnicy dokonywali
$wiadomych wyboréw odno$nie odmian ziemniaka do uprawy, uwzgledniajac zarowno wydajnos$¢ plonu,
jak 1 odporno$¢ na choroby, aby zminimalizowaé ryzyko strat i zapewni¢ stabilng produkcj¢. Analiza
wynikow przedstawionych w tabelach 17 i 19 moze pomdéce rolnikom w podejmowaniu wlasciwych decyzji
dotyczacych wyboru odmiany ziemniaka, dopasowujac ja do specyficznych warunkéw i potrzeb ich

plantacji.

5. WNIOSKI

1. Wysokie, rzeczywiste plony ziemniaka uzyskane w warunkach poludniowo-wschodniej czgsci
Polski $wiadczg o duzych mozliwos$ciach potencjalnego plonowania zarejestrowanych odmian, co
jest wynikiem efektywnego wykorzystania postgpu biologicznego w rolnictwie.

2. Aby osiagna¢ wysoki efekt plonotworczy, kluczowe jest stosowanie odpowiednich odmian
charakteryzujacych si¢ wysoka warto$cig gospodarczg, obejmujaca plonowanie, odpornos¢ na
choroby 1 jako$¢ bulw. Dodatkowo, istotna jest systematyczna wymiana sadzeniakéw ziemniaka
na zdrowe, wysokiej jakosci oraz stosowanie odpowiedniej agrotechniki.

3. Trzyletnie wyniki badan umozliwia rolnikom trafny wybor najbardziej warto$ciowych odmian do
uprawy, dostosowanych do lokalnych warunkéw glebowo-klimatycznych. Ponadto pozwola
hodowcom na selekcje odmian o najwyzszej wydajnosci i stabilnosci cech gospodarczych.

4. Perspektywy: wyniki przeprowadzonych do$wiadczen pozwolg wskaza¢ obszary wymagajace

dalszych badan oraz okresli¢ potencjalne kierunki rozwoju hodowli ziemniaka w Polsce.
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Tabela 2. Badane odmiany ziemniaka. Rok zbioru: 2024

Rok
wpisania | _ g
do £ Adres jednostki zachowujacej odmian
Lp.| Odmiana |Krajowego | =8 " dJ : noww J% f".’k Pol
Rejestru 8 £ a w przypadku odmiany zagranicznej - pelnomocnika w Polsce
Odmian w g
Polsce
Odmiany bardzo wczesne
1 | Colomba 2024 NL | HZPC Polska Sp. z 0.0. ul. Baltycka 6, 61-013 Poznah
2 | Impresja 2015 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
3 | Pogoria 2019 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
4 |Riviera 2015 NL | Agrico Polska sp. z 0.0., ul. Legiondéw Polskich 19, 84-300 Lebork
5 | Surmia 2020 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
6 | Tonacja 2016 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
7 | Werbena 2020 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
Odmiany wczesne
1 | Bellarosa 2006 DE | Europlant Handel Ziemniakami, Obliwice, Aleja Topolowa 1, 84-351 Nowa Wie$ Leborska
2 | Gwiazda 2011 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
3 |Fala 2021 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
4 | Hetman 2019 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
5 [Ignacy 2012 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
6 | Lawenda 2016 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
7 | Magnolia 2015 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
8 [ Michalina 2010 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
9 | Owacja 2006 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
10 | Stokrotka 2017 PL |Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
11 | Vineta 1999 DE | Europlant Handel Ziemniakami, Obliwice, Aleja Topolowa 1, 84-351 Nowa Wie$ Leborska
Odmiany Srednio wczesne
1 | Astana 2019 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
2 | Boryna 2012 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
3 | Gardena 2018 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
4 | Jubilat 2011 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
5 [Jurek 2012 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
6 | Kotwica 2020 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
7 | Mazur 2013 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
8 | Meluzyna 2022 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
9 | Mieszko 2015 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
10 | Otolia 2014 DE | Europlant Handel Ziemniakami, Obliwice, Aleja Topolowa 1, 84-351 Nowa Wie$ Leborska
11 | Tajfun 2004 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
12 | Torpeda 2019 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
13 | Tuluza 2024 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
14 | Widawa 2015 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
15 | Zeta 2023 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
16 | Zuzanna 2007 DE | Europlant Handel Ziemniakami, Obliwice, Aleja Topolowa 1, 84-351 Nowa Wie$§ Leborska
Odmiany $rednio pézne i pézne
1 | Amarant 2016 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
2 | Hinga 1996 PL | Pomorsko-Mazurska Hodowla Ziemniaka w Strzekecinie, 76-024 Swieszyno
3 |Jelly 2005 DE | Europlant Handel Ziemniakami, Obliwice, Aleja Topolowa 1, 84-351 Nowa Wie$§ Leborska
4 | Kuras 2007 NL | Agrico Polska sp. z 0.0., ul. Legionéw Polskich 19, 84-300 Lebork
5 | Skawa 2000 PL | Hodowla Ziemniaka Zamarte, Grupa IHAR Zamarte, ul. Parkowa 1 89-430 Kamien Krajenski
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Tabela 3. Opady oraz wspotczynnik hydrotermiczny Sielianinova, w okresie wegetacji ziemniaka w 2024 r, wg stacji

meteorologicznej w Ciciborze, Przectawiu, Stupi, Uhninie i Wegrzcach

Suma opadéw w mm % Wspolczynnik
SDOO Miesigc Dekada Miesiac $redniej hydrotermiczny
1 2 3 wieloletniej * | Sielianinova**
Kwiecien 14,9 9,3 6,2 30,4 77,9 1,0
Maj 1,7 0,0 0,5 2,2 3,4 0,04
Czerwiec 95,7 24,9 2,9 1235 1715 2,1
Cicibor Lipiec 18,3 17,6 17,2 53,1 61,7 0,8
Sierpien 14,9 5,0 16,3 36,2 55,7 0,6
Wrzesien 5,2 52,1 2,3 59,6 116,9 1,1
Razem 305,0
Kwiecien 22,4 12,5 17,9 52,8 101,5 2,5
Maj 9,3 6,6 10,1 26,0 31,3 0,7
Czerwiec 45,9 41,7 8,1 95,7 132,9 2,0
Przectaw Lipiec 12,8 6,6 9,8 29,2 26,8 0,5
Sierpien 72,8 0,6 23,6 97,0 126 14
Wrzesien 9,3 50,6 5,0 37,7 58 0,6
Razem 338,4
Kwiecien 12,9 7,6 4,9 25,4 59,1 0,8
Maj 1,8 0,1 29,8 29,8 42,6 0,6
Czerwiec 42,4 12,1 15,3 69,8 90,6 1,2
Stupia Lipiec 17,5 73,3 13,5 104,3 90,7 1,6
Sierpien 50,1 7,7 3,2 61,0 75,3 0,9
Wrzesien 12,6 95,7 472 112,5 173,1 2,2
Razem 402,8
Kwiecien 21.6 8.7 10.4 40.7 104,4 1,2
Maj 4.1 0.0 23.9 28.0 39,4 0,5
Czerwiec 61.6 19.2 6.2 80.7 106,2 14
Uhnin Lipiec 6.8 31.5 30.0 68.3 82,3 1,0
Sierpien 21.0 31.1 9.1 61.4 93,0 0,9
Wrzesieh 4.3 16.0 4.6 24.9 49,8 0,5
Razem 304
Kwiecien 19,9 10,3 14,6 44,8 97,4 1,3
Maj 4,0 6,3 12,6 22,9 27,3 0,4
Czerwiec 76,9 16,8 11,5 105,2 113,1 1,8
Wegrzce Lipiec 7,4 61,5 19,4 88,3 81,8 13
Sierpien 60,8 0,9 1,8 63,5 79,4 0,9
Wrzesien 19,4 93,7 15,3 128,4 188,8 2,5
Razem 453,1

* norma wieloletnia wyliczona za okres 1996 - 2023 dla stacji meteorologicznej w Ciciborze; za okres 1996-2023 dla
stacji meteorologicznej w Stupi; za okres 1996-2023 dla stacji meteorologicznej w Przectawiu; za okres 1996-2023 dla
stacji meteorologicznej w Uhninie; za okres 1996-2023 dla stacji meteorologicznej w Wegrzcach.

** wspotczynnik liczono wg wzoru:

mm,

k

>t — miesigczna suma temperatur powietrza >0°C
Przedziaty wartosci tego wskaznika klasyfikowane byty nastgpujaco: skrajnie suchy — k< 0,4; bardzo suchy —
0,4<k<0,7; suchy — 0,7<k<1,0; do$¢ suchy — 1,0<k<1,3; optymalny — 1,3<k<1,6; dos¢ wilgotny — 1,6<k<2,0;
wilgotny — 2,0<k<2,5; bardzo wilgotny — 2,5<k<3,0; skrajnie wilgotny — k>3,0.

_10P, [Skowera 2014], gdzie: P — suma miesigczna opadow atmosferycznych w

-5
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Tabela 4. Temperatury powietrza, w okresie wegetacji ziemniaka w 2024 r, wg stacji meteorologicznej w Ciciborze,

Przectawiu, Stupi, Uhninie i Wegrzeach

Srednia w dekadzie

Miejscowosé Miesiac Srgdnja Odchylenie
1 2 3 w miesiacu | od normy [C°] *

Kwiecien 12,5 8,7 8,9 10,0 15

Maj 13,2 14,1 20,6 16,1 2,2

Cicibor C.ze.rwiec 17,4 18,6 22,2 19,4 19
Lipiec 21,7 24,2 21,0 22,3 2,7

Sierpien 19,8 21,6 22,1 21,2 2,5

Wrzesien 21,4 17,2 15,6 18,1 4,7

Kwiecien 55 5,6 10,0 7,0 -1,9

Maj 14,5 9,8 10,0 11,5 -2,7

Przeclaw C_ze_rwiec 15,2 13,9 18,6 15,9 -1,8
Lipiec 19,5 17,9 22,1 19,8 0,4

Sierpien 21,1 24,4 20,1 21,9 3,1

Wrzesien 19,3 22,0 22,3 21,2 7,6

Kwiecien 14,7 9,4 9,2 11,1 3,0

Maj 15,2 14,6 18,8 16,2 3,0

Stupia C_ze_rwiec 18,1 17,2 21,8 19,0 2,1
Lipiec 20,3 22,8 20,9 21,3 2,6

Sierpien 19,2 21,7 21,4 20,8 2,5

Wrzesien 20,9 15,6 14,0 16,8 3,4

Kwiecien 14,1 9,6 10,6 11,6 3,0

Maj 15,2 14,1 19,8 16,5 2,5

Uhnin C;e_rwiec 17,5 18,3 22,3 19,4 1,7
Lipiec 21,8 24,2 20,6 22,2 2,3

Sierpien 19,5 21,1 21,9 21,0 2,3

Wrzesien 21,0 16,5 15,4 17,6 4,1

Kwiecien 15,3 10,0 9,8 11,7 2,5

Maj 15,8 14,9 18,7 16,5 2,4

Wegrzce C_ze_rwiec 18,3 17,9 22,3 19,5 1,7
Lipiec 21,0 23,5 21,3 21,9 2,2

Sierpien 19,3 22,7 22,5 21,5 2,2

Wrzesien 21,2 15,3 14,8 17,1 2,7

* norma wieloletnia wyliczona za okres 1996 - 2023 dla stacji meteorologicznej w Ciciborze,
* norma wieloletnia wyliczona za okres 1996 - 2023 dla stacji meteorologicznej w Przectawiu,

* norma wieloletnia wyliczona za okres 1996 - 2023 dla stacji meteorologicznej w Stupi,

* norma wieloletnia wyliczona za okres 1996 - 2023 dla stacji meteorologicznej w Uhninie,
* norma wieloletnia wyliczona za okres 1996 - 2023 dla stacji meteorologicznej w Wegrzcach.
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Tabela 5. Ziemniak. Warunki polowe doswiadczen. Rok zbioru 2024

L Nowy Nowy
Miejscowosé Chroberz Cicibor Konskowola Luszowice | Modliszewice Lubliniec Wisnicz Potomia Prusy Przectaw Stupia Uhnin Wegrzce
. Biata Dabrowa
Powiat Pinczow Podlaska Putawy Tarnowska Konecki Lubaczéw Bochnia Strzyzow Krakéw Mielec Jedrzejow Parczew Krakéw
L Lo L bozowo S L L Lo
Kompleks rolniczej zytni bardzo Zytni bardzo z Zytni bardzo o Zytni bardzo pszenny Zytni bardzo Zytni bardzo
przydatnosci gleby pszenny dobry dobry pszenny dobry dobry p;s(t)ecvr\]/;y dobry Zytni dobry dobry bardzo dobry dobry pszenny dobry dobry pszenny dobry
Klasa bonitacyjna gleby 1 Ib 1l a 1V b Ila 1Va 1V b 1b | Il a Il a IVa 1
pH gleby w KCI 57 6,4 75 - 54 6,4 - 53 6,1 6,5 6,2 5,8 6,3
Pszenica Pszenica Rzenak ozim Mieszanka Eubin biaty | J L Pszenica Pszenica Pszenica Pszenica Pszenica Pszenzyto Pszenica
Przedplon ozima ozima P Y zbozowa ubin bia gezmien jary o0zima o0zima ozima ozima ozima ozime ozima
- bardzo wezesne/data )
sadzenia 09.05.2024 16.04.2024 - 23.04.2024 23.04.2024 15.04.2024 - - - 07.05.2024 26.04.2024 17.04.2024
- wczesne 09.05.2024 16.04.2024 - 23.04.2024 15.04.2024 09.04.2024 11.04.2024 - - 07.05.2024 29.04.2024 18.04.2024
- $rednio wezesne 09.05.2024 - 19.04.2024 - - - ' 23.04.2024 10.04.2024 07.05.2024 29.04.2024 18.04.2024
- $§rednio pozne i pdzne - - - - - - - - - - - -
- wezesne i $rednio )
wczesne skrobiowe - - 19.04.2024 - - - - - - 29.04.2024 -
- $rednio pozne i pdzne )
skrobiowe - - - - - - - - - 30.04.2024 -
- bardzo wczesne | )
zbidr 05.07.2024 20.06.2024 - 02.07.2024 02.07.2024 20.06.2024 - - - 08.07.2024 01.07.2024 27.06.2024
- bardzo wczesne Il ]
zbidr 30.08.2024 06.09.2024 - 19.09.2024 05.09.2024 02.09.2024 - - - 26.09.2024 02.09.2024 12.08.2024
- wczesne/zbior 30.08.2024 09.09.2024 - 05.09.2024 02.09.2024 26.08.2024 28.08.2024 - - 30.09.2024 02.09.2024 26.08.2024
- $rednio wczesne 09.09.2024 - 12.09.2024 - - - : 12.09.2024 04.09.2024 10.10.2024 05.09.2024 20.09.2024
- §rednio pozne i pdzne - - - - - - - - - - - -
- wezesne i $rednio )
wczesne skrobiowe - - 12.09.2024 - - - - - - 12.09.2024 -
- $rednio pézne i pozne ) ) ) ) ) ) ) ) ) )
skrobiowe 12.09.2024 -
Rozstawa (w cm) 75x35 67,5x37 75x33 70x 35 75x35 75x33 75x33 67,5x37 75x35 75x33 75x35 70x 35 75x33
N (kg/ha) 100 130 150 80 100 90 100 120 63 120 100 90 70
P,0s (kg/ha) 100 50 90 72 100 60 70 60 30 110 100 90 50
K>0 (kg/ha) 150 147 151 72 150 90 110 180 144 180 150 135 100
Obornik 200 Kompost . .
) _Dr Qregn dt/ha nie stosowano 100 dt/ha nie stosowano nie stosowano
nie stosowano Ziemniaki 2,0 Gorczyca, Basfoliar 36 Insol 7
Nawozenie oreaniczne kg/ha x2 zab. Basfoliar 36 Facelia na extra 3.0 I/ha 1,0 I/ha nie stosowano | Basfoliar 36 obornik
: 8 o Basfoliar 36 | nie stosowano Dr Green przyoranie nie stosowano N X 2 zabiegi PlonvitK I/ha | extra 5,0 I/ha | nie stosowano 200 dt/ha
(rodzaj, dawka) oraz dolistnie extra 5,0 I/ha Basfoliar 12- . -
extra 5,0 I/ha Fosforowo 120 dt/ha+ . Mocznik 5% X 2 zabiegi ADOB Bor
ADOB Bor 4-6+S+amino L
ADOB Bor Borowy 1,0 15 I/ha Stoma 20 30 I/ha X 2 zabiegi 1,51/ha
1,5 I/ha kg/ha x 2zab. ’ dt/ha ’

[N
oD




Tabela 6. Warunki polowe doswiadczen. Rok zbioru 2024

Miejscowos¢ Chroberz Cicibor Konskowola Modliszewice Nowy Lubliniec | Nowy Wisnicz Potomia Prusy Przectaw Stupia Uhnin Wegrzce
Powiat Pinczéw Biatla Podlaska Putawy Konecki Lubaczow Bochnia Strzyzow Krakow Mielec Jedrzejow Parczew Krakow
Ochrona przeciw chwastom (dla wszystkich grup wezesnosci taka sama)
Plateen 41,5 WG
Proman 500 SC Rimel 25 SG Proman 500 SC Plateen 41,5 WG | Plateen 41,5 WG 2,0 kg/ha Boxer 800 EC Plateen Proman 500 SC Arcade 880 EC
Nazwa herbicydu 4,0 I/ha 60 g/ha nie stosowano 40 /ha 2,0 kg/ha 2,0 kg/ha Command 480 5,0 I/ha 41,5 WG 40 I/ha nie stosowano 5,0 I/ha
(dawka na ha) Mistral 70 WG ' Command 480 Titus 25 WG EC 0,1 I/ha Labrador Extra 2,0 kg/ha ' Fusilade 1,5 I/ha
0,25 kg/ha EC 0,2 I/ha 30g/ha Agil 100 EC 1,5 50 EC 1,5 I/ha
I/ha
Ochrona przeciwko chorobom i szkodnikom
odmiany —bardzo wczesne i wczesne
Infinito 687,5 SC | SpinTor 240 SC Infinito 687,5 Zorvec Entecta Infinito 687,5 SC | Zorvec Endavia Carial Star 500 0,15 I’ha Cyperkil Max
1,6 I/ha 0,15 I/ha SC 1,6 I/ha 0,25l/ha 1,6 I’ha 0,4 I/ha SC 0,6 I/ha Infinito 687,5 500 EC 0,05 I/ha
Carnadine 200 Apis 200 SE 0,15 Decis Mega 50 Coragen 200 SC | Apis 200 SC Carial Flex Mospilan20SP SC 1,6 I/ha Cyperkil Max
SL 0,15 I/ha I/ha EW 0,15 I/ha 62,5 ml /ha 0,15 I/ha 0,6 kg/ha 0,12 kg/ha SpinTor 240 SC | 500 EC 0,05 I/ha
Carial Star 500 Tazer 250 SC 1,0 Carial Star 500 Asahi SL 0,5 I/ha | Coragen 200 SC | SpinTor 240 SC Infinito 687,5 SC | 0,15 I/ha Zorvec Endavia
SC 0,6 I/ha I/ha SC 0,6 I/ha Infinito 687,5 SC | 0,06 I/ha 0,15 I/ha 1,6 I/ha Cabrio Duo 112 | 0,4 I/ha
(nazwa Mospilan 20 SP | Porter 250 EC Infinito 687,5 1,6 Ilha Infinito 687,5 SC Carnadine 200 EC 2,5 I/ha Zorvec Endavia
0,08 kg/ha 0,5 I/ha SC 1,6 I/ha Cyperkil Max 1,6 I/ha SL 0,15 I/ha 0,4 I/ha
dawka/ha | infinito 687,5 SC Decis Mega 50 | 500 EC 0,06 I/ha Benevia 100 OD Carial Star 500
1,6 I/ha EW 0,15 I/ha Cabrio Duo 112 125 mi/ha SC 0,6 I/ha
EC 2,5 I/ha Carial Star 500
Carnadine 200 SC 0,6 I/ha
SL 0,18 I/ha Banjo Forte 400
SC 0,8 I/ha
Odmiany: srednio wczesne, srednio poZne i pozne
Infinito 687,5 SC Coragen 200 SC Los Ovados 200 | Coragen 200 SC | Carial Star 500 SpinTor 240 SC | Cyperkil Max
1,6 I’ha 0,06 I/ha SE 0,15 I/ha 0,06 I/ha SC 0,6 I/ha 0,15 I/ha 500 EC 0,05 I/ha
Carnadine 200 Cabrio Duo 112 Karate Zeon 050 | Cyperkil Max Mospilan20SP Infinito 687,5 Cyperkil Max
SL 0,15 I/ha EC 2,5 I/ha CS 0,15 I/ha 500 EC 0,06 I/ha | 0,12 kg/ha SC 1,6 I/ha 500 EC 0,05 I/ha
Carial Star 500 Infinito 687,5 SC Infinito 687,5 SC | Coragen 200 SC | Infinito 687,5 SC | SpinTor 240 SC | Zorvec Endavia
(nazwa SC 0,6 I/ha 1,6 I/ha 1,51/ha 0,06 I/ha 1,6 I’ha 0,15 I/ha 0,4 I/ha
Mospilan 20 SP Cabrio Duo 112 | Infinito 687,5 SC | Carnadine 200 Cabrio Duo 112 | Zorvec Endavia
dawka/ha) | g o8 kgha EC 2,5 I/ha 1,6 lha SL 0,15 I/ha EC 2,5 I/ha 0.4 l/ha
Infinito 687,5 SC Orvego 525 SC | Carial Star 500
1,6 I/ha 0,8 I/ha SC 0,6 I/ha
Cabrio Duo 112
EC2,51/ha
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Tabela 7. Bardzo wczesne odmiany ziemniaka. Plon bulw ogélny i handlowy (% wzorca) w miejscowosciach. Rok zbioru: 2024

Plon ogélny Plon handlowy
Punkt do$wiadczalny

2| g g g

. N 2 2 N = 2
Lp. Odmiana 2 g 3 g g o g 2 2 3
S| &8 | = g 2g| 2| 5| | 2| & | = g 23| & | 5| 2
¥ ) ~ X | 0| o o) o % ) ~ & Q=] o o) )
S Q A o) O3 Q O Qo 'S Q A ) O3 Q ] Q
R | 8| | =|R3| 8| R | 8| R | & &| = R2| 8| /| 2

Zbior wcezesny (po 40 dniach od wschodow)

Wozorzec, dt z ha 1847 | 2000 | 2192 | 1924 2852 | 2658 | 297,7 | 2310 | 1680 | 1728 | 2184 | 1414 2825 | 2559 | 289,9 | 226,3
1 |Colomba 114 108 130 109 115 116 120 129 117 110 130 111 115 118 121 129
2 |Impresja 113 107 101 100 86 99 97 108 112 95 100 108 85 95 95 107
3 |Riviera 104 103 105 102 123 106 108 102 105 108 105 107 124 105 110 103
4 | Surmia 95 91 77 95 77 93 76 75 99 92 77 78 76 94 76 76
5 [Werbena 74 91 88 94 99 87 98 87 66 95 88 96 99 88 98 85

Zbior po zakonczeniu wegetacji
Wozorzec, dtzha | 351,7 | 360,1 | 4216 | 2355 | 5476 | 433,7 | 338,7 | 321,2 | 328,7 | 351,2 | 405,8 | 226,6 502,9 | 413,9 | 3234 | 2948
1 |Colomba 108 108 94 90 128 123 106 107 113 108 96 90 131 123 106 107
2 |Impresja 82 130 120 97 122 111 140 154 81 131 112 100 118 112 141 147
3 |Pogoria 81 78 102 103 76 85 77 95 82 79 102 101 77 83 77 100
4 |Riviera 85 101 91 91 101 95 107 91 81 99 93 94 98 96 111 96
5 |[Surmia 99 92 101 94 83 77 80 78 100 92 103 89 84 75 78 79
6 |Tonacja 166 107 96 102 109 111 90 106 169 109 99 104 107 113 87 107
7 | Werbena 79 83 96 123 81 98 99 70 75 83 95 123 86 98 100 64

W?zorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian
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Tabela 8. Bardzo wczesne odmiany ziemniaka. Plon ogélny i handlowy bulw (%
wzorca). Lata zbioru: 2022, 2023, 2024

Plon ogdlny Plon handlowy
Lp. Odmiana - - - -
Srednia Srednia
2022 | 2023 | 2024 9022-2024 2022 | 2023 | 2024 9022-2024
Zbior wcezesny (po 40 dniach od wschodow)

Wozorzec,dtzha | 226,6 | 2483 | 2345 | 2365 | 2180 | 2354 | 2194 | 2243
1 Colomba | * * 118 118 * * 119 119
2 Denar 97 96 * 97 93 96 * 95
3 Impala 98 * * 98 98 * * 98
4 Impresja * 100 | 101 101 * 97 100 99
5 Piwonia | 106 99 * 103 107 97 * 102
6 Riviera 98 102 107 102 100 | 103 108 104
7 Surmia 103 | 100 85 96 105 | 102 84 97
8 Werbena | 99 103 90 97 98 104 89 97

Zbior po zakonczeniu wegetacji

Wozorzec,dtzha | 4645 | 4246 | 376,3 | 4218 | 450,2 | 400,1 | 3559 | 402,1
1 Colomba | * * 108 108 * * 109 109
2 Denar 107 100 * 104 107 99 * 103
3 Impala 97 * * 97 94 * * 94
4 Impresja * 138 | 120 129 * 137 | 118 129
5 Piwonia * 98 * 98 * 99 * 99
6 Pogoria 95 77 87 86 96 78 88 87
7 Riviera * 91 95 93 * 92 96 94
8 Surmia 98 102 88 96 98 100 88 95
9 Tonacja | 104 92 111 102 105 93 112 103
10 Werbena * 101 91 96 * 101 91 96

Liczba doswiadczen| 8 7 8 8 7 8

Wzorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian, *- brak danych
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Tabela 9. Wczesne odmiany ziemniaka. Plon bulw (% wzorca) oraz zawarto$¢ skrobi (%) dla odmian w miejscowosciach. Rok zbioru 2024.

Plon ogélny Plon handlowy Zawarto$¢ skrobi (%)
Punkt doswiadczalny
] ] ]
R ] = [} = 5] =

Lp. | Odmiana N § = S N § = S N § = S

3 g | 2| £ 8| g g | 2| £ 8 o 8| 2| E 8

2| & 2 N2 < c Rl 8| €| 2 hZ - - 8 S| 8| 2 R < c S

| 5|3 § 2| = % I @ = 5| % % =z | = % = @ = 3| = %’ 2| = % I &0

S| S| =S| 2| gl 5|&|S|=|2|6| 22| 2| 5|a|5|&=|g/5|=2|2|z%5la|3]|¢=s

X @) 2 @) ) S @) o o X @) [ @) ) S @) @) o X (@) [a o ) S @) o @)

3 2518|285/ 2/8/2|alz/8/8lé2/ 58/ 2/8/2/8/5/5/8/2/:5/38/83/¢

m C% 8 N (=9 (=9 9] N n Kl) 0] N N a9 a9 0] N n ﬂ N N2 N (a9 (a9 N N n
Wozorzec, dt z ha 4441 | 3414 | 431,8 | 499.2 | 397.8 | 497.6 | 445.7 | 377,5 | 3345 | 4282 | 333,8 | 413,0 | 452,9 | 2882 | 469.6 | 426,0 | 360,0 | 3113 | % % % % % % % % %
1 |Bellarosa | 101|108 | 97 | 110 | 114|120 | 94 | 86 | 102 | 103 | 110 | 97 | 105 | 112 | 124 | 97 | 88 | 107 |10,2|13,8|10,4|11,0(11,0(11,2| 8,1 |12,8|14,6
2 | Gwiazda 96 | 94 | 103 | 77 | 99 | 87 | 76 | 96 | 96 | 94 | 94 (101 | 81 | 104 | 84 | 76 | 97 98 | 9,7 |144(105|10,4| 8,7 |12,4| 8,2 | 11,1|14,2
3 | Hetman 138 98 | 112|117 (102 | 96 | 118 (115 88 |141| 98 | 111|116 |106 | 96 | 116|114 | 83 | 74 (12989 | 9,7 | 8,7 |10,8| 6,6 | 10,0|12,8
4 | Ignacy 86 | 113|107 104|101 | 88 | 113 |125|109 | 8 | 113|108 |103|102| 90 |113|125| 112 (10,1|143|11,1|10,2| 9,9 |12,2| 78 |11,2|134
5 | Lawenda 81 | 117|113 112 | 94 | 112|122 |126 | 105 | 75 |115| 111|106 | 99 |115|125|122| 99 | 76 |150| 8,8 |12,2|11,0(11,7| 8,7 | 11,6 14,0
6 | Magnolia 1121 8 | 75 |1 8 | 80 | 74 | 71 | 80 | 92 |115| 83 | 75 | 93 | 83 | 75 | 71 | 82 93 (14,2|18,2|12,6|14,9|148|145(12,3|13,6 17,5
7 | Michalina | 86 | 114 | 108 | 102 | 97 |[131|126 | 119|111 | 85 114|109 | 101 | 95 | 129 | 125|123 | 115 |75 |14,0| 85 |104|11,1|141| 7,4 |115]|13,2
8 | Owacja 111 8 |[107| 88 | 101 | 85 | 88 | 79 | 98 | 110| 85 (108 | 8 | 96 | 83 | 87 | 78 98 (10,5(12,7|10,6|11,3|125(11,0( 9,8 |12,0(13,9
9 | Stokrotka 85197 |18 |8 |9 |91 |8 |82 |8 |8 |97 |92 |92 |87 |8 |90 |77 81 (125(14,0|11,7/10,9|12611,2| 9,0 | 11,7 (15,0
10 | Vineta 105 92 | 88 | 113|117 | 117|104 | 93 | 112|107 | 92 | 89 | 117|116 | 114|101 | 94 | 115 |10,3|14,0{10,2|11,4|211,0/11,8| 8,0 | 13,2|14,3

Wozorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian
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Tabela 10. Wczesne odmiany ziemniaka. Plon ogélny i handlowy bulw (% wzorca) oraz zawarto$¢ skrobi (%). Lata zbioru: 2022, 2023, 2024.

Plon ogolny Plon handlowy Zawarto$¢ skrobi
- omane 2022 | 2023 | 2024 Srednia | 5055 | 2023 | 2024 Srednia | 055 | 2003 | 2024 |  Srednia
2022-2024 2022-2024 2022-2024
Wozorzec, dt z ha 5095 | 4618 | 4188 463,4 466,3 | 441,2 | 387,0 4315 % | % | % %
1 |Bellarosa 98 88 104 97 100 90 105 98 13,1 | 12,0 | 115 12,2
2 |Gwiazda 109 | 109 | 92 103 109 | 110 | 92 104 129 | 11,6 | 111 11,9
3 |Hetman 105 | 107 | 109 107 105 | 104 | 109 106 120 | 103 | 98 10,7
4 |lIgnacy 94 | 111 | 105 103 93 | 111 | 106 103 138 | 12,3 | 111 12,4
5 |Lawenda 108 | 108 | 109 108 108 | 106 | 107 107 146 | 123 | 112 12,7
6 | Magnolia 89 86 84 86 89 86 86 87 173 | 153 | 147 15,8
7 | Michalina 112 | 106 | 110 109 112 | 107 | 111 110 131 | 11,8 | 109 11,9
8 |Owacja * * 94 94 * * 92 92 * * | 116 11,6
9 |Stokrotka 93 89 89 90 92 90 88 90 143 | 135 | 121 13,3
10 | Vineta 92 96 | 105 98 93 95 | 105 98 136 | 126 | 116 12,6
11 |Provita * 53 * 53 * 52 * 52 * | 124 | * 12,4
Liczba doswiadczen 9 9 9 9 9 9 9 9 9

Wozorzec — $rednia z wszystkich badanych odmiany; * - brak wynikow
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Tabela 11. Srednio wczesne odmiany ziemniaka. Plon bulw (% wzorca) i zawarto$¢ skrobi (%) dla odmian w miejscowosciach. Rok zbioru: 2024

Plon ogolny

Plon handlowy

Zawarto$¢é skrobi%

Punkt doswiadczalny

= = =

. 5 | 3 5 | 3 5 | 3 .

Lp. | Odmiana 2 E 5 } _ g 2 E E } - 8 g g E - c g
= z 54 ‘8 'Z &b = z 54 ‘| 'E &h = Z B & 'z &

Cl 2| g| £ 8| 5| 5| 8| <2 g|&| 2|58 <] a|&£|2|5]=

v e z @) @) @) o) ¥ -4 2 ) ) @) ) ™ - 2 ®) ®) ) ®)

S| €l al 8] 8|8/ 28|83 &8|a| 2|8 8|8/ %] 8|a|&2|8]8] =

&) | [a n n N N N = [a n N N n N — [a 9] 9] N 9]

Wzorzec, dtzha | 4381 | 7094 | 6091 | 3152 | 501,0 | 394,7 | 3299 | 4015 | 6622 | 5381 | 288,0 | 4766 | 3748 | 299 | % | % | % | % | % | % | %
1 | Astana 93 104 | 101 96 93 96 99 94 103 | 107 96 95 95 93 | 10,8 | 154 | 149 | 110 | 134 | 13,1 | 14,5
2 |Gardena 112 | 83 | 88 | 90 | 103 | 79 | 86 | 113 | 82 | 90 | 88 | 98 | 71 | 79 | 105|127 | 130 | 13,6 | 127 | 11,8 | 153
3 | Jurek 83 | 107 | 97 | 102 | 102 | 97 | 98 | 84 | 105 | 96 | 100 | 103 | 99 | 102 | 81 | 13,7 | 139 | 12,4 | 13,0 | 11,3 | 14,9
4 | Mazur 100 | 83 | 102 | 90 | 93 | 97 | 96 | 100 | 87 | 97 | 80 | 93 | 97 | 96 | 11,3| 14,9 | 14,0 | 12,8 | 16,9 | 13,5 | 156
5 | Meluzyna 86 | 120 | 93 | 113 | 109 | 116 | 109 | 75 | 118 | 91 | 116 | 107 | 119 | 112 | 7,4 | 12,6 | 136 | 13,0 | 10,8 | 10,5 | 152
6 |Otolia 141 | 99 | 107 | 97 | 116 | 102 | 100 | 150 | 101 | 107 | 96 | 120 | 102 | 99 | 11,2 | 146 | 13,9 | 13,6 | 14,4 | 12,0 | 141
7 | Tajfun 94 | 88 | 100 | 98 | 90 | 103 | 101 | 91 | 8 | 99 | 100 | 91 | 106 | 104 | 13,0 | 156 | 17,1 | 16,9 | 17,6 | 154 | 185

Wzorzec — srednia z wszystkich badanych odmian
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Tabela 12. Srednio wezesne odmiany ziemniaka. Plon ogélny i handlowy bulw (% wzorca) oraz zawarto$é skrobi (%). Lata zbioru: 2022, 2023, 2024

Plon ogélny Plon handlowy Zawartos$¢ skrobi%o
Lp. Odmiana ; ; ; ; ; ;
Srednia Srednia Srednia
2022 2023 2024 2022-2024 2022 2023 2024 2022-2024 2022 2023 2024 2022-2024
Wozorzec, dt z ha 576,8 531,7 4711 526.5 557.1 501,7 434.4 4977 % % % %
1 |Astana 107 100 97 101 108 100 98 102 14,7 13,8 13,3 13,9
2 | Gardena * * 92 92 * * 89 89 * * 12,8 12,8
3 |Irmina 97 91 * 94 96 88 * 92 13,1 11,6 * 12,4
4 | Jurek 106 105 98 103 106 105 98 103 14,2 12,7 12,5 13,1
5 |Laskara 107 98 * 103 105 97 * 101 15,9 14,7 * 15,3
6 | Mazur 92 107 94 98 93 108 93 98 15,7 14.8 14,1 14,9
7 | Meluzyna 104 100 107 104 104 100 105 103 12,4 11,9 11,9 12,1
8 |Otolia 99 101 109 103 101 103 111 105 14,1 13,6 13,4 13,7
9 |Satina 90 86 * 88 88 86 * 87 13,2 12,0 * 12,6
10 |Tajfun 93 107 96 99 90 107 97 98 16,0 15,2 16,3 15,8
Liczba doswiadczen 9 7 7 9 7 7 9 7 7

Wzorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian; * - brak danych
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Tabela 13. Odmiany S$rednio pézne i pozne ziemniaka. Plon ogolny i handlowy bulw (% wzorca) oraz zawartos¢ skrobi (%) dla odmian w
miejscowosciach. Rok zbioru 2024

Plon ogolny Plon handlowy Zawarto$¢ skrobi%
Punkt doswiadczalny
= = =

H N Q N Q N = o4

Lp. | Odmiana 5| 2 3 8| &| 2 z Sl & 2 2 S
° | 3 s |2 €| 5| S| % S| €l £ 5] 2| % S 2 | £ 3

< = 9 = c > o R e c > = N 9 c

Sl S| g £ 8| 5| 2| |85/ 2| | &85 72

v | o S| 0|l ol O 9| ¥| = 2 9| 9| 9| © % & ~ Q Q 0 o)

2l c|o| 88| 8|8|3l8|cl8|8l8|8/3| 2| 88|28z

NEE a |l »n| N % | K| 3 a “wl|l »n| N 75} N — a 75} 75} N L

W?zorzec, dt z ha 4381 | 7094 | 609,1 | 3152 |5010| 394,7 | 329,9 |401,5| 662,2 | 538,1 | 288,0 | 476,6| 3748 | 299,9 % % % % % % %
1 |Jelly 91 | 116 | 112 | 113 | 94 | 109 | 111 | 92 | 116 | 114 | 123 | 94 | 111 | 114 | 10,7 | 14,7 | 151 | 12,2 | 149 | 135 | 151

Wzorzec — érednia z wszystkich badanych odmian

26



Tabela 14. Srednio pézne i pézne odmiany ziemniaka. Plon ogélny i handlowy bulw (% wzorca) oraz zawarto$¢ skrobi (%) dla odmian.

Lata zbioru: 2022, 2023, 2024

Plon ogdlny Plon handlowy Zawartos$¢ skrobi%
Lp. Odmiana Srednia Srednia Srednia
2022 | 2023 | 2024 2022-2024 2022 | 2023 | 2024 2022-2024 2022 | 2023 | 2024 2022-2024
Wzorzec, dt z ha 576,8 | 531,7 | 471,1 526,5 557,1 | 501,7 | 4344 4977 % % % %
1 |Jelly 107 105 107 106 107 104 109 107 140 | 13,3 | 137 13,7
Liczba doswiadczen 9 7 7 9 7 7 9 7 7

W?zorzec — wszystkie badane odmiany
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Tabela 15. Wezesne i srednio wczesne odmiany skrobiowe, plon ogélny, plon i zawartos¢

skrobi dla odmian w miejscowosciach. Rok zbioru 2024.

Plon ogolny Plon skrobi Zawarto$¢ skrobi
(dt -hat) (dt -hat) (%)
Punkt do§wiadczalny
= = =
o o o
Lp. Odmiana z z 2
= £ = £ ~ =
N= c R= c N c
] < o] = o =
e ) % o M D
2 o (=2 o =2 ©)
A o A O A o
o &) @) a @) o
— N — N — N
Odmiany wczesne
1 |Fala 589,7 250,8 124,4 44,1 21,1 17,6
Odmiany Srednio wczesne
Sredni plon dt - ha 561,5 316.4 119,4 59,0 % %
1 |Boryna 446,8 327,2 100,1 65,4 22,4 20,0
2 | Jubilat 691,0 371,6 161,7 78,1 23,4 21,0
3 | Kotwica 602,2 334,4 126,5 64,9 21,0 19,4
4 | Mieszko 4755 279,8 103,7 53,8 21,8 19,2
5 |Torpeda 461,2 3114 93,2 55,4 20,2 17,8
6 |Tuluza 553,2 3191 109,5 56,8 19,8 17,8
7 | Widawa 654,5 347,8 137,4 63,4 21,0 18,2
8 |Zeta 467,1 256,2 95,8 45,2 20,5 17,6
9 |Zuzanna 673,4 365,6 142,1 62,9 21,1 17,2

W?zorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian
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Tabela 16. Ziemniak - odmiany skrobiowe, zawarto$¢ i plon skrobi dla odmian w
miejscowosciach. Lata zbioru: 2022, 2023, 2024

Plon skrobi Zawarto$¢ skrobi
Lp. Odmiana (dt ha™) Erodni () Sredni
rednia rednia
2022 | 2023 | 2024 9022-2024 2022 | 2023 | 2024 9022-2024
Odmiany wczesne
1 |Cedron 65,5 | 71,2 * 68,4 19,3 | 19,1 * 19,2
2 |Fala * * 84,3 84,3 * * 19,4 19,4
3 | Partner 68,5 * * 68,5 18,5 * * 18,5
Odmiany $rednio wczesne
1 |Boryna 83,8 | 996 | 82,8 88,7 216 | 209 | 21,2 21,2
2 |Jubilat 98,0 | 94,5 | 1199 104,1 21,7 | 219 | 22,2 21,9
3 | Kotwica 84,0 | 86,7 | 957 88,8 195 | 20,9 | 20,2 20,2
4 | Kuba 97,7 | 97,1 * 97,4 20,8 | 19,8 * 20,3
5 | Mieszko 87,5 | 90,0 | 78,8 85,4 196 | 20,3 | 20,5 20,1
6 |Torpeda 107,7 | 90,2 | 74,3 90,7 18,7 | 18,7 | 19,0 18,8
7 |Tuluza * * 83,2 83,2 * * 18,8 18,8
8 |Widawa 953 | 89,1 | 1004 94,9 19,0 | 19,2 | 19,6 19,3
9 |Zeta * * 70,5 70,5 * * 19,1 19,1
10 | Zuzanna 70,1 | 88,0 | 102,5 86,9 195 | 19,3 | 19,2 19,3
Odmiany Srednio pézne i pdzne
1 | Amarant 80,0 | 655 54,6 66,7 19,0 | 20,3 | 18,1 19,1
2 |Hinga 714 | 69,6 44,5 61,8 21,1 | 21,7 | 19,7 20,8
3 |Jasia 84,3 * * 84,3 18,6 * * 18,6
4 | Kuras 68,3 | 853 | 66,6 73,4 195 | 20,7 | 18,2 19,5
5 |Rudawa 87,2 * * 87,2 20,5 * * 20,5
6 |Skawa * * 64,9 64,9 * * 19,7 19,7
Liczba doswiadczen 2 2 2 2

* — brak wynikow
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Tabela 17. Ziemniak skrobiowy — odporno$¢ na podstawowe choroby wg COBORU

Wirusy Zaraza ziemniaka| Czarna | Parch
Lp. Odmiana Y Lisciozwoj ‘ M liscie nézka | zwykly
(skala 9°)
odmiany wczesne
1 |Cedron 6-7 6-7 3 3 5 *
2 |Fala 8 * * 4 * *
3 | Partner 8 * * 5 * *
odmiany Srednio wczesne
1 |Boryna 7 7 * 5-6 * 8
2 |Jubilat 7 5-6 * 5 * 8
3 | Kotwica 8 * * 4 * *
4 | Kuba 9 6-7 5 5 6 8
5 | Mieszko 8 * * 6 * *
6 | Torpeda 8 * * 5 * *
7 |Tuluza 8 * * 4 * *
8 |Widawa 8 * * 6 * *
9 |Zeta 8 * * 4 * *
10 | Zuzanna 9 5-6 * 3 * 8
odmiany Srednio pézZne i pdzne

1 | Amarant 8 * * 6-7 * *
2 |Hinga 9 5-6 2 7 5 8
3 |Jasia 9 7 4 7 4 8
4 | Kuras 9 3-4 * 8 * 8
5 |Rudawa 9 6-7 34 6 5-6 8
6 |Skawa 9 7 3 6 4 8-9

Odpornosc¢ na choroby w skali 9°, gdzie 9° — bardzo odporna (skrajnie odporna), 1° — bardzo
podatna; * — brak wynikow
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Tabela 18. Charakterystyka uzytkowa jadalnych odmian ziemniaka wg COBORU

Ksztatt Glgbokos¢ | Barwa | Barwa Smak Typ Przydatnos¢ do
Lp.| Odmiana bulw oczek skorki | miazszu | [skala 9°] |konsumpcyjny | przetworstwa
[skala 9°] | [skala 9°] frytki | chipsy
odmiany bardzo wczesne
1 | Colomba oow 7 z jz 7 AB
2 | Denar oow 7 Z jz 7 AB
3 |Impala ow 7-8 z jz 7 AB
4 | Impresja oow 7-8 z jz 7 A-AB
5 | Nasturcja oow 7 z jz 7 AB
6 |Piwonia ow 7 zZ Z 7 B
7 | Pogoria oow 7 zZ Z 7 AB-B
8 | Riviera 0 7-8 Y/ jz 6-7 A-AB
9 | Surmia oow 7 z jz 7 AB-B
10 | Tonacja oow 8 z jz 6-7 AB
11 | Werbena oow 7 z jz 7 B
odmiany wczesne
1 | Bellarosa oow 7 cz z 7 B
2 | Gwiazda oow 7 z jz-z 7 B
3 | Hetman oow 7 V4 jz 6-7 AB
4 | Ignacy oow 6-7 Z jz 6-7 B
5 |Lawenda oow 7 cz z 7 B
6 | Magnolia oow 7 jbz jz 7 B-BC
7 | Michalina oow 6-7 z jz 6-7 B
8 |Owacja oow 7 z jz 7 B-BC
9 | Provita 0-00W 6-7 f f-jz 6 AB-BC
10 | Stokrotka oow 7 z jz 7 B-BC
11 | Vineta oow 7 Z z 7 AB
odmiany $§rednio wczesne
1 |Astana oow 6-7 Z 7 7 B-BC
2 | Gardena ow 7 16z Z 6-7 B-BC
3 | Irmina oow 7-8 z jz 6-7 B-BC
4 |Jurek oow 7 z Z 7 B-BC
5 | Laskara oow 7 z jz 6-7 B-BC
6 | Mazur oow 7 V/ jz 6-7 AB
7 | Meluzyna ow 7-8 Z Z 6 B-AB
8 | Otolia ow 8 z Z 7 BC
9 |Satina oow 7-8 z z 7-8 B
10 | Tajfun ow 7 z z 7 B-BC
odmiany $rednio péZne i p6zne
1 | zelly ow 7-8 z 2 7-8 B | |

Typ konsumpcyjny: AB — satatkowy, B — ogdlnouzytkowy, BC — lekko maczysty, C — mgczysty

Ksztalt bulw: o — okragly, oow — okraglo owalny, ow — owalny,
Glebokosc¢ oczek (skala 9°) — 1° — bardzo glebokie, 9° — bardzo ptytkie,
Smak (skala 9°): 1° — zty, 9° — wybitnie dobry,
Barwa skorki: f — fioletowa, z — zo6tta, r6z. — r6zowa, jbz — jasnobezowa, cz. — CZerwona,

Barwa miazszu: b — biaty, f — fioletowy, kr — kremowy, jz — jasnozolty, z — zolty.
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Tabela 19. Ziemniak jadalny. Odpornosé na podstawowe choroby wirusowe, grzybowe i

bakteryjne, wg COBORU

Wirusy Zaraza ziemniaka | Czarna Parch
Lp.| Odmiana Y |Lisciozwéi| M Liscie nozka | zwykly
w skali 9-stopniowej
odmiany bardzo wczesne
1 |Colomba 3-4 * * 2 * *
2 | Denar 7 7 4-5 3 5 8
3 | Impala 4 6 2 2 6 8
4 | Impresja 3-4 * * 2 * *
5 | Nasturcja 8 * * 3 * *
6 | Piwonia 8 * * 3 * *
7 | Pogoria 8 * * 3 * *
8 |Riviera 8 * * 2 * *
9 |Surmia 3-4 * * 3 * *
10 | Tonacja 8 * * 3 * *
11 | Werbena 8 * * 3 * *
odmiany wczesne
1 | Bellarosa 5-6 8 * 2 * 8
2 | Gwiazda 7 7 * 3 * 8
3 | Hetman 8 * * 3-4 * *
4 | Ignacy 7 7 * 3 * 8
5 |Lawenda 8 * * 4 * *
6 | Magnolia 8 * * 4-5 * *
7 | Michalina 7 3-4 * 3 * 7-8
8 |Owacja 9 7 * 4 * 8
9 | Provita 3-4 * * 3 * *
10 | Stokrotka 7 * * 2-3 * *
11 | Vineta 7 8 4 2 6 8
odmiany Srednio wczesne
1 |Astana 8 * * 4 * *
2 | Gardena 7 * * 7 * *
3 |Irmina 8 * * 3-4 * *
4 | Jurek 8 5-6 * 4-5 * 8
5 |Laskara 5-6 5-6 * 4-5 * *
6 | Mazur 7 7 * 3 * *
7 | Meluzyna 8 * * 3 * *
8 |Otolia 7 7 * 4-5 * *
9 |Satina 5 7 4 3 6 8
10 | Tajfun 7 7 2-3 5 7 8
odmiany Srednio pézne i pdzne
1 |Jelly 5 | 5 | * | 5 | | s

Odpornos¢ na choroby w skali 9-stopniowej, gdzie 9° — bardzo odporna (skrajnie odporna); 1° — bardzo podatna;

* — brak wynikow
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