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Wstep

Wyniki doswiadczen PDO przedstawiono w ujeciu tabelarycznym, z ostatniego sezonu wegetacyjnego wedlug
miejsca realizacji, oraz wyniki wieloletnie, trzy kolejne lata jako $rednie dla odmiany ze wszystkich
zrealizowanych doswiadczen. Punktem odniesienia dla oceny poszczegdlnych cech jest srednia uzyskana

dla wszystkich badanych odmian.

W doswiadczeniach oceniany byt nie tylko potencjat plonotworczy odmian, ale rowniez podatno$¢ na choroby

i inne cechy morfologiczne istotne dla gatunku (wysokos¢, wyleganie, fazy rozwojowe, kwitnienie,
dojrzewanie itp.)

Przy ocenie cech uzyto bonitacji w skali 9 stopniowej dla ktorej ocena 9 — 0znacza zjawisko najkorzystniejsze,
5 - $rednio korzystne, 1 - najmniej korzystne.

Doswiadczenia PDO wykonuje si¢ wedlug jednolitej metodyki, opracowanej przez Centralny Osrodek Badania
Odmian Ros$lin Uprawnych w Stupi Wielkiej. Na podstawie wynikdéw badan 1 do§wiadczen prowadzonych

w ramach PDO w poszczegdlnych wojewodztwach tworzone sg ,,Listy odmian zalecanych do uprawy

na obszarze wojewddztwa”.

GROCH SIEWNY

Groch siewny nalezy do wazniejszych gatunkow bobowatych grubonasiennych. Nasiona grochu mogg by¢
przeznaczone zarOwno do bezposredniej konsumpcji, jak i na pasze jako komponent biatkowy.

Odmiany grochu siewnego znajdujace si¢ Krajowym rejestrze podzielone sa na dwie grupy. Pierwsza grupe
(ogo6lnouzytkowy) stanowia odmiany wytacznie wasolistne, o Sredniowysokich roslinach, biatych kwiatach

1 zOttych nasionach. Nasiona tych odmian przeznaczone sg gtownie na pasze, ale wigkszo$¢ odmian nadaje

si¢ rowniez na cele kulinarne. Druga grupa obejmuje odmiany pastewne, ktore rdznig si¢ miedzy sobg
wysokoscig roslin, ulistnieniem, barwg kwiatow 1 nasion. Odmiany pastewne cechujg si¢ takze nieco wigksza
zawarto$cig biatka w nasionach w poréwnaniu do grupy odmian ogdlnouzytkowych.

Aktualnie do Krajowego rejestru wpisanych jest 31 odmian — 22 odmiany ogoélnouzytkowe i 9 odmian
pastewnych.

Na terenie wojewodztwa lubelskiego w 2020 roku, doswiadczenia z grochem siewnym prowadzone byly

w Ciciborze, Bezku 1 Czestawicach. Najwyzsze plony uzyskano w Ciciborze, a odmianami ktére najlepiej
plonowaty byty: Astronaute, Mandaryn i Tarchalska.



Tabela 1. Groch siewny. Odmiany badane. Rok zbioru 2020.

Rok wpisania do

. Rodzaj Krajowego Adres jednostki zachowujacej odmian¢ a w przypadku odmiany
Lp Odmiana ulistnienia | Rejestru Odmian w zagranicznej - pelnomocnika w Polsce .
Polsce/LOZ
1 2 4

1 Tarchalska SL 2004/2011 DANKO Hodowla Roslin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian
2 Hubal* LPP 2005 DANKO Hodowla Roélin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Ko$cian
3 Milwa* SL 2005 Hodowla Roglin Smolice sp. z 0.0 Grupa IHAR Smolice 146 63-740 Kobylin
4 Batuta SL 2009/2014 DANKO Hodowla Roélin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian
5 Mentor SL 2011 Hodowla Roglin Smolice sp. z 0.0 Grupa IHAR Smolice 146 63-740 Kobylin
6 Turnia* SL 2011/2019 Poznaniska Hodowla Roslin sp. z 0.0. ul. Kasztanowa 5 63-004 Tulce
7 Mecenas SL 2012 Hodowla Roglin Smolice sp. z 0.0 Grupa IHAR Smolice 146 63-740 Kobylin
8 Arwena SL 2015/2018 DANKO Hodowla Roélin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian
9 Starski SL 2016 Poznafiska Hodowla Roélin sp. z 0.0. ul. Kasztanowa 5 63-004 Tulce
10 | Astronaute SL 2017/2019 Saaten-Union Polska sp. z 0.0. ; ul. Straszewska 70 62-100 Wagrowiec
11 | Olimp SL 2017 Poznafiska Hodowla Roslin sp. z 0.0. ul. Kasztanowa 5 63-004 Tulce
12 | Spot SL 2017/2019 IGP Polska sp. z 0.0. sp. k. ; ul. Wyspianskiego 43 60-751 Poznan
13 | Tytus SL 2017/2019 DANKO Hodowla Roélin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian
14 | Medyk SL 2018 Hodowla Roglin Smolice sp. z 0.0 Grupa IHAR Smolice 146 63-740 Kobylin
15 | Mandaryn SL 2019 Hodowla Roglin Smolice sp. z 0.0 Grupa IHAR Smolice 146 63-740 Kobylin
16 |Nemo SL 2019 DANKO Hodowla Roélin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koécian
17 |Rivoli SL 2019 IGP Polska sp. z 0.0. sp. k. ; ul. Wyspianskiego 43 60-751 Poznan
18 | Grot SL 2020 Poznaniska Hodowla Roélin sp. z 0.0. ul. Kasztanowa 5 63-004 Tulce
19 |Kazek SL 2020 DANKO Hodowla Roélin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian
20 | Prosper SL 2020 IGP Polska sp. z0.0. sp. k. ; ul. Wyspianskiego 43 60-751 Poznan
21 | Mefisto* SL 2019 Hodowla Roslin Smolice sp. z 0.0 Grupa IHAR Smolice 146 63-740 Kobylin

SL — wasy czepne zamiast listkow (typ afila); LPP — LiScie parzystopierzaste

* - odmiana pastewna




Tabela 2. Groch siewny. Warunki polowe doswiadczen. Rok zbioru 2020.

Miejscowosé ZDOO Bezek SDOO Cicibor ZDOO Czestawice
Powiat chetmski bialski nateczowski
Kompleks rolniczej przydatno$ci pszenny wadliwy zytni bardzo dobry pszenny dobry
Klasa bonitacyjna gleby b b la
pH gleby w KCL 7,2 5,9 6,1
Przedplon Jgczmien jary Pszenica jara Pszenica jara
Data siewu 08-04 07-04 02-04
Obsada nasion (szt/m? 110 110 110
Data zbioru 28-07 07-08 11-08
Nawozenie mineralne
N (kg/ha) 30 12 28
P20Os (kg/ha) 40 40 80
K20 (kg/ha) 60 60 180
Nitragina dla grochu Zaprawiono nasiona Zaprawiono nasiona Zaprawiono nasiona
Srodki ochrony roglin
Zaprawa nasienna (nazwa) Vitavax 20 FS Vitavax 20 FS Vitavax 20 FS
Herbicyd Corum 502,4 SL 0,6L Boxer 800 EC 4L Bandur 600SC 2,5L
'(:]Zrz?l:l‘;’gawka a) Corum 502,4 SL 0,61 COFglénmmS%g‘E%"féiS" Basagran 480 0,6L
Insektycyd Mospilan 20 SP 0,2kg Sumi Alpha 050 EC 0,25L Sumi Alpha 050 EC 0,25L
Insektycyd Mospilan 20 SP 0,2kg Proteus 1100D 0,75L -
Insektycyd Decis Mega 50 EW 0,15L - -

Tabela 3. Groch siewny. Wyniki do§wiadczen. Rok zbioru 2020.

Lp. Cecha Bezek Cicibor Czestawice
1 izeiiziz—c\;vschodéw 06-05 20-04 15-04
) ((s)l:ljrgu)l wschoddéw 7.9 9,0 9,0
3 izecnzit::)k kwitnienia 17-06 18-06 10-06
4 ((s)l:ljrgu)l stanu ogdlnego 8,0 8,9 9,0
5 Xiljc%anie w fazie poczatku kwitnienia 9,0 8,1 9,0
5 :jz?e:’iii)kwitnienia 29-06 30-06 29-06
7 (\Iilgefanie w fazie konca kwitnienia 9,0 7.6 9,0
8 (\z\gfsokos'é ro$lin 89,5 94,7 107,6
9 (\Iil::fanie roslin przed zbiorem 3.3 3,4 54
10 Z:Iraaj:nie przez fuzarioze 9.0 9,0 9,0
1 zl:iiagzofmie przez askochytoze 6,2 9,0 7,6
12 Z(l)cjnria:)osc techniczna 2207 02-08 15-07
13 izl;a;ie strakow 9,0 8,4 9,0
14 | Plon ziarna (dt z ha) 27,9 49,3 39,6




Tabela 4. Groch siewny. Plon nasion odmian w miejscowosciach (% wzorca). Rok zbioru 2020.

Lp. Odmiana Cicibor Bezek Czestawice
Wzorzec, dt z ha 49.3 27.9 39.6
1 Tarchalska 105 128 108
2 Hubal* 92 95 97
3 Milwa* 86 94 82
4 Batuta 103 130 102
5 Mentor 105 104 106
6 Turnia* 93 81 86
7 Mecenas 95 127 97
8 Arwena 9 102 101
9 Starski 101 95 89
10 Astronaute 119 117 117
11 Olimp 106 112 109
12 Spot 102 98 107
13 Tvtus 100 93 86
14 Medvk 101 85 98
15 Mandarvn 111 118 109
16 Nemo 100 87 97
17 Rivoli 99 84 85
18 Grot 103 120 104
19 Kazek 106 79 115
20 Prosper 91 96 91
21 Mefisto* 90 55 112
Wozorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian
*- odmiana pastewna
Tabela 5.
Groch siewny. Plon nasion odmian (% wzorca). Lata zbioru 2019, 2018, 2017.
Lp. Odmiana 2020 2019 2018 2019-2020 | 2018-2020
Wzorzec, dt z ha 39,0 37,7 46,0 38,4 40,9
1 Tarchalska 111 104 101 108 105
2 Hubal* 94 101 100 97 98
3 Milwa* 87 101 97 94 95
4 Batuta 109 110 108 109 109
5 Mentor 105 96 91 101 97
6 Turnia* 87 97 91 92 92
7 Mecenas 103 96 107 100 102
8 Arwena 98 106 99 102 101
9 Starski 95 97 89 96 93
10 Astronaute 118 93 112 106 108
11 Olimp 108 99 98 104 102
12 Spot 103 100 118 101 108
13 Tytus 94 103 104 98 100
14 Medyk 96 95 104 96 99
15 Mandaryn 112 113 113
16 Nemo 96 103 99
17 Rivoli 91 93 92
18 Grot 107
19 Kazek 102
20 Prosper 92
21 Mefisto* 89 93 91
Ilo$¢ doswiadczen 3 3 2 6 8

Wzorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian

*- odmiana pastewna




Tabela 6. Groch siewny.
Porazenie odmian przez wazniejsze choroby (odchylenia od wzorca). Lata zbioru: 2020, 2019, 2018.

. Maczniak wlasciwy Fuzarioza Askochytoza
Odmiana Liczba
Lp. lat badan 2020 2018- 2020 2018- 2020 2018-
2020 2020 2020
Wzorzec, (skala 9°) 8.7 8.6 9.0 8.6 7.6 83
1 Tarchalska 3 -0,1 0,1 0,0 0,0 -0,2 -0,1
2 Hubal 3 -0,2 -0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
3 Milwa 3 -0,1 -0,1 0,0 -0,1 0,3 0,1
4 Batuta 3 0,1 0,1 0,0 0,1 -0,2 -0,0
5 Mentor 3 0,0 0,1 0,0 0,1 0,1 0,0
6 Turnia 3 0,0 0,0 0,0 -0,0 0,0 -0,0
7 Mecenas 3 0,0 0,1 0,0 -0,0 -0,3 -0,2
8 Arwena 3 -0,2 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0
9 Starski 3 0,0 0,1 0,0 -0,0 0,1 0,0
10 Astronaute 3 0,0 -0,1 0,0 -0,1 0,0 -0,0
11 Olimp 3 0,0 0,1 0,0 0,0 -0,1 0,0
12 Spot 3 0,1 0,0 0,0 0,0 -0,1 -0,0
13 Tytus 3 0,0 -0,0 0,0 0,1 -0,2 -0,1
14 Medyk 3 -0,1 -0,1 0,0 -0,0 0,1 0,1
15 Mandaryn 2 -0,1 0,1* 0,0 -0,0* 0,4 0,2*
16 Nemo 2 -0,2 -0,4* 0,0 -0,0* 0,0 0,0*
17 Rivoli 2 0,0 -0,4* 0,0 -0,0* -0,1 -0,0*
18 Grot 1 0,1 0,0 -0,3
19 Kazek 1 0,0 0,0 0,3
20 Prosper 1 0,1 0,0 -0,1
21 Mefisto 2 -0,1 0,1* 0,0 0,1* -0,1 0,0*
Liczba doswiadczen 3 8 3 8 3 8

Wozorzec — srednia z wszystkich badanych odmian
Skala 9°: 9- oznacza ocen¢ najkorzystniejsza , 1- najmniej korzystng , 5-$rednia,
. *- $rednie z lat 2019-2020




Tabela 7. Groch siewny.
Wazniejsze wlasciwosci rolniczo-uzytkowe odmian (odchylenia od wzorca). Lata zbioru: 2020, 2019, 2018.

1 (0]
Liczb — f;’vzii'ega”'e (skala 97) Wysokos¢ roslin | Masa 1000 ziaren
Lp. Odmiana Sal(?; konca kwitnienia przed zbiorem (cm) ©)
, 2018- 2018- 2018- 2018-
n 2020 2020 2020 2020 2020 2020 2020 2020
Wzorzec 8,5 85 4,0 6,2 97,2 87.4 2420 | 2342
1 Tarchalska 3 0,0 0,1 0,4 0,4 2,9 19 9,7 14,3
2 Hubal 3 -0,2 -0,2 -0,7 -15 3,9 -0,2 -24,5 -144
3 Milwa 3 0,0 -0,0 -0,2 -0,2 -10,3 -7,9 3,8 6,8
4 | Batuta 3 -0,1 0,0 -0,5 -0,3 1,8 -1,0 -4,2 -0,5
5 | Mentor 3 -0,1 -0,0 0,1 0,2 6,7 51 -23,0 -15,3
6 Turnia 3 -0,1 -0,2 -0,4 -1,1 -6,4 -4,8 -27,7 -25,4
7 Mecenas 3 -0,2 -0,1 0,1 0,2 4,9 3,0 -4,8 4,3
8 | Arwena 3 -0,1 0,1 -0,2 0,0 -5,6 -6,3 -11,6 -16,6
9 | Starski 3 0,0 0,0 0,3 0,5 1,3 2,4 19,4 12,5
10 | Astronaute 3 -0,1 -0,0 0,2 0,2 0,5 -0,1 29,1 15,3
11 | Olimp 3 0,2 0,1 0,2 0,2 2,2 0,2 9,0 20,0
12 | Spot 3 -0,1 -0,1 -0,2 -0,2 -2,6 -3,9 11,2 -0,3
13 | Tytus 3 0,2 -0,0 0,3 0,4 7,9 7,0 4,0 24,9
14 | Medyk 3 0,2 0,0 0,3 0,4 -4.4 -0,3 -9,1 -2,3
15 | Mandaryn 2 0,0 0,1* 0,2 -0,0* -6,1 0,2* 24,1 23,7*
16 | Nemo 2 -0,2 -0,4* -0,0 -0,0* 4,9 0,0* 7,6 13,8*
17 | Rivoli 2 0,0 -0,4* -0,2 -0,0* -6,5 -0,0* 1,8 -2,4*
18 | Grot 1 -0,1 -0,6 2,3 -13,5
19 | Kazek 1 0,0 0,1 7,4 15,8
20 | Prosper 1 0,2 0,2 -4,8 4,4
21 | Mefisto 2 0,2 0,2* 0,6 0,8* -0,2 4,9* -21,6 -9,6*
Liczba doswiadczen 3 8 3 8 3 8 3 8

Wzorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian
Skala 9°: 9- oznacza oceng¢ najkorzystniejsza , 1- najmniej korzystng , 5-Srednig
*- $rednie z lat 2019-2020










