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Wyniki do$§wiadczen przedstawiono w ujeciu tabelarycznym, z ostatniego sezonu wegetacyjnego wedlug
miejsca realizacji, oraz wyniki wieloletnie, trzy kolejne lata jako S$rednie dla odmiany ze wszystkich
zrealizowanych doswiadczen. Punktem odniesienia dla oceny poszczegélnych cech jest srednia uzyskana dla
wszystkich badanych odmian.

W doswiadczeniach oceniany byl nie tylko potencjat plonotwoérczy odmian na rdéznych poziomach
agrotechnicznych, ale rowniez podatno$¢ na choroby i inne cechy morfologiczne istotne dla gatunku

(wysoko$¢, wyleganie, mrozoodporno$é, fazy rozwojowe, kwitnienie, dojrzewanie itp.)

Przy ocenie cech uzyto bonitacji w skali 9 stopniowej dla ktorej ocena 9 — 0znacza zjawisko najkorzystniejsze,

5 - $rednio korzystne, 1 - najmniej korzystne.

Doswiadczenia PDO wykonuje si¢ wedtug jednolitej metodyki, opracowanej przez Centralny Osrodek Badania
Odmian Roslin Uprawnych w Stupi Wielkiej. Na podstawie wynikdéw badan 1 do§wiadczen prowadzonych
w ramach PDO w poszczeg6lnych wojewddztwach tworzone sg ,,Listy odmian zalecanych do uprawy

na obszarze wojewddztwa”.

RZEPAK OZIMY

Rzepak ozimy jest bardzo wazng ro$ling w ptodozmianie. Powierzchnia uprawy rzepaku 0zimego w naszym
kraju, wedhug danych GUS, wynosita w ostatnich latach 635-900 tys. ha. W roku 2019 areat uprawy tej rosliny
wyniost 848,0 tys. ha i byl nieco wigkszy niz w roku poprzednim. Jego uprawa stanowi istotny element
fitosanitarny dla r6znych agrofagéw zbozowych. Silny 1 gleboko si¢gajacy system korzeniowy rzepaku
ozimego wykorzystuje sktadniki pokarmowe z glebszych warstw gleby. Ponadto, resztki pozniwne majg duza
warto$¢ nawozowg 1 sg zrédtem masy organiczne;.

Obecnie w Krajowym rejestrze znajduje si¢ 161 odmian rzepaku ozimego (37 populacyjnych i 124
mieszancowe). W tej liczbie sa 23 odmiany krajowe i 138 zagranicznych. Ponad potowe zarejestrowanych
odmian stanowig odmiany nowe, wpisane do rejestru w ostatnich pigciu latach.

W naszym wojewddztwie do$wiadczenia z rzepakiem ozimym w sezonie wegetacyjnym 2019/2020
prowadzone byty w: Ciciborze, Bezku, Palikijach i Ulhowku. Doswiadczenie w Ulhowku zostato wylaczone

z syntezy, ze wzgledu na niemiarodajnos$¢ uzyskanych wynikéw. Natomiast najwigksze plony osiggnieto

w Palikijach. Odmianami plonujgcymi najwyzej byly: z grupy odmian populacyjnych - Birdy, z grupy

odmian mieszancowych — Dynamic, Aurelia, Duke.



Tabela 1. Rzepak ozimy. Odmiany badane. Rok zbioru 2020.

o Kisjowego | ROk | Ko o
Lp. Odmiana Rejestru W_lqczen kraju Adres ]e_dnostkl Zac_howu_cheJ odmlaan a w przypadku
odmian iado poch_odz odmiany zagranicznej — pelnomocnika w Polsce
W Polsce LOZ enia
populacyjne
1 ES Valegro 2014 FR Euralis Nasiona sp. z 0.0. oddzial w Polsce ul. Wichrowa la 60-449 Poznan
2 SY llona 2016 2019 CH Syngenta Polska sp. z 0.0. ul. Szamocka 8; 01-748 Warszawa
3 Bazalt 2016 PL Hodowla Roslin Smolice sp. z 0.0. Grupa IHAR, Smolice 146 63-740 Kobylin
4 Birdy 2016 DE KWS Polska sp. z 0.0. ul Chlebowa 4/8 61-003 Poznan
5 ES Fuego 2019 FR Euralis Nasiona sp. z 0.0. oddziat w Polsce ul. Wichrowa la 60-449 Poznaf
6 Gemini 2019 PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR ul. Gléwna 20 99-307 Strzelce
mieszancowe

Architect 2017 FR Ip‘gix;zirjin éetgjt;ajli;‘l.;lrgfel zg(;(e)tzenggropeenne; Spolka Europejska Oddziat W

Duke 2019 DE DSV Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec

Alasco 2017 FR Ip‘g;;zirjin é‘et;ljt;ajl-al;lrgfi ggcl:i)gtzenggropeenne; Spolka Europejska Oddziat W
10 Ambasador 2019 FR E(l)r:;z%rﬂ:? éetgjt;aieliﬁrgi)el ggcgztzen Sflllropeenne, Spolka Europejska Oddziat W
11 Anniston 2017 FR Ilgérgzirs:.n éﬁg};aielilll?rgi)i ggcliztzen l;;ropeenne, Spolka Europejska Oddziat W
12 Artemis 2019 FR Iﬁ:)rﬁzirfﬁ.n éﬁg};ai&t;rgfi ggc;zt;n Sgropeenne, Spolka Europejska Oddziat W
13 Atora 2015 DE Saaten — Union Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec
14 Aurelia 2019 FR Ilgérgzirs:.n éﬁg};aielilll?rgi)i ggc‘gztzen l;;ropeenne, Spolka Europejska Oddziat W
15 Copernicus 2017 PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0. Grupa IHAR ul. Gtowna 20 99-307 Strzelce
16 DK Expansion 2017 FR Monsanto Polska sp. z 0.0. Al. Jana Pawta II 22, 00-133 Warszawa
17 DK Expiro 2016 FR Monsanto Polska sp. z 0.0. Al. Jana Pawta II 22, 00-133 Warszawa
18 DK Exporter 2019 FR Monsanto Polska sp. z 0.0. Al. Jana Pawta IT 22, 00-133 Warszawa
19 DK Extract 2016 2019 FR Monsanto Polska sp. z 0.0. Al. Jana Pawta II 22, 00-133 Warszawa
20 Dominator 2019 DE DSV Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec
21 Dynamic 2019 DE DSV Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec
22 Einstein 2017 DE DSV Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec
23 ES Cesario 2016 2019 FR Euralis Nasiona sp. z 0.0. oddziat w Polsce ul. Wichrowa la 60-449 Poznan
24 ES Impero 2016 FR Euralis Nasiona sp. z 0.0. oddziat w Polsce ul. Wichrowa la 60-449 Poznaf
25 Hamilton 2016 DE Saaten — Union Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec
26 INV 1165 2017 DE Bayer Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 158; 02-326 Warszawa
27 Kicker 2017 DE Saaten — Union Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec
28 Kuga 2015 2018 DE Saaten — Union Polska sp. z 0.0. ul. Straszewska 70; 62-100 Wagrowiec
29 Luciano KWS 2019 DE KWS Polska sp. z 0.0. ul Chlebowa 4/8 61-003 Poznan
30 Stefano KWS 2017 DE KWS Polska sp. z 0.0. ul Chlebowa 4/8 61-003 Poznah
31 SY Florian 2019 CH Syngenta Polska sp. z 0.0. ul. Szamocka 8; 01-748 Warszawa
32 SY Florida 2015 CH Syngenta Polska sp. z 0.0. ul. Szamocka 8; 01-748 Warszawa
33 Tigris 2016 2019 FR Monsanto Polska sp. z 0.0. ul. Domaniewska 49 02-672 Warszawa




Tabela 2. Rzepak ozimy. Warunki polowe do§wiadczen. Rok zbioru 2020.

Miejscowosé SDOO Cicibér | ZDOO Bezek | SHRPalikije | SHR Ulhowek
Powiat bialski chetmski lubelski tomaszowski
Kompleks rolniczej przydatnoscei gleby zytni bardzo dobry pszenny wadliwy pszenny b. dobry pszenny b. dobry
Klasa bonitacyjna gleby Ib I1b ] la
pH gleby w KCL 5,9 7.2 6,5 6,5
Przedplon Groch siewny jeczmien jary Pszenzyto jare pszenica ozima
Data siewu 28-08 23-08 27-08 23-07
Obsada nasion (szt/m?) 50/60 50/60 50/60 50/60
Data zbioru 23-07 23-07 23-07 18-07
Nawozenie mineralne
N na poziomie a1 (kg/ha) 185 180 218 192
P20s (kg/ha) 85 60 16 60
K20 (kg/ha) 114 90 50 90
Nawozenie dolistne preparatami Siarczan magnezu Siarczan Magnezu Basfoliar 8L Basfoliar Extra 8L
wielosktadnikowymi  (I/ha) 6kg 10kg
Srodki ochrony roslin
Boa 480 EC 0,2L Metazanex 500 SC Butisan Avant 1,5L Colzor Trio 4L
. Agil S 100EC 0,5L oL Fusilade Forte 150
Herbicyd (nazwa,dawka/ha) Navigator 360 SL | Efector 360 CS 0,3L ECO62L
0,2L Jenot 100 EC 0,3L
Decis “33%6;_50 EW Fastrac Active 050
Pvrifos 480 EC ! ME 0,3l Karate Zeon 050 CS
el Los 0vados 200SE | proteus 110 0D 0 51 0,12L
Insektycyd (nazwa,dawka/ha Proteus 110 OD Karate Zeon 050 CE Dursb(z)irfl5 I4_180EC
0,51 0,121 M
' . Decis Mega 50EW
Mospilan 20 SP 0,12kg 0.12L
Caryx 240 SL 11
. L . Pyton Consento 450SC
Funglcyc(ij pllfar\;\r/]szy zabieg Nie stosowano Nie stosowano 1,7L Nie stosowano
(nazwa,dawka/ha) Topex 3755C 0,5L

Amistar Gold Max 1L

Regulator wzrostu
(nazwa,dawka’ha)

Nie stosowano

Nie stosowano

Nie stosowano

Nie stosowano

Inne zabiegi
(nazwa,dawka/ha)

Nie stosowano

Nie stosowano

Nie stosowano

Nie stosowano

Tabela 3. Rzepak ozimy. Wyniki ogdlne do§wiadczen. Rok zbioru 2020.

Lp. Cecha SDOO Cicibor ZDOO Bezek SHR Palikije SHR Ulhéwek
1 Przezimowanie (%) 96,1 85,3 86,9 90,6
o | Termin kwitnienia 27-04 02-05 02-05 30-04

(dziefi, m-c)
3 Ter.rn}n dojrzatosci technicznej 06-07 09-07 09-07 08-07
(dzien, m-)
4 Wysoko$¢ roslin (cm) 138 129 129 134
5 Ugiecie tanu (%) 95,3 96,1 86,7 100
6 Porazenie przez choroby
7 - sucha zgnilizna kapustnych (%) 0,0 0,0 0,0 0,0
8 Plon ziarna (dt z ha) 38,7 42,9 52,1 X

Wyniki $rednie z wszystkich badanych odmian
Skala 9°: 9- oznacza oceng najkorzystniejsza , 1- najmniej korzystng , 5-$rednia




Tabela 4.
Rzepak ozimy. Plon nasion odmian w miejscowosciach (% wzorca). Rok zbioru 2020.

Lp. Odmiana Poziom ai
Cicibor Bezek Palikije Ulhowek
W?zorzec, dt z ha 38,7 429 52,1 X
populacyjne
1 ES Valegro 95 88 88 X
2 SY llona 85 94 101 X
3 Bazalt 79 85 74 X
4 Birdy 102 89 101 X
5 ES Fuego 69 89 88 X
6 Gemini 100 93 96 X
Mieszancowe

7 Architect 113 108 117 X
8 Duke 116 104 110 X
9 Alasco 93 85 93 X
10 Ambasador 95 108 109 X
11 Anniston 96 107 119 X
12 Artemis 106 108 116 X
13 Atora 107 105 99 X
14 Aurelia 118 117 111 X
15 Copernicus 87 96 88 X
16 DK Expansion 101 110 98 X
17 DK Expiro 111 102 108 X
18 DK Exporter 104 100 96 X
19 DK Extract 105 98 103 X
20 Dominator 110 107 104 X
21 Dynamic 123 108 110 X
22 Einstein 106 103 86 X
23 ES Cesario 85 102 94 X
24 ES Impero 107 9 100 X
25 Hamilton 92 100 102 X
26 INV 1165 81 89 96 X
27 Kicker 95 95 91 X
28 Kuga 84 105 102 X
29 Luciano KWS 110 111 106 X
30 Stefano KWS 113 103 94 X
31 SY Florian 111 101 97 X
32 SY Florida 93 102 104 X
33 Tigris 110 96 99 X

W?zorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian,
a1 — podstawowy poziom agrotechniczny,



Tabela 5.

Rzepak ozimy. Plon nasion odmian (% wzorca). Lata zbioru 2020, 2019, 2018.

. Poziom a;
Lp. Odmiana
2020 2019 2018 2019-2020 | 2018-2020
Wzorzec dt z ha 44,5 36,9 57,7 40,7 46,4
populacyjne
1 ES Valegro 90 95 90 92 91
2 SY llona 94 96 99 95 97
3 Bazalt 79 85 87 82 84
4 Birdy 97 94 85 96 91
5 ES Fuego 83
6 Gemini 96
mieszancowe

7 Architect 113 116 106 115 111
8 Duke 110
9 Alasco 91 93 104 92 97
10 Ambasador 105
11 Anniston 108 114 104 111 108
12 Artemis 110
13 Atora 103
14 Aurelia 115
15 Copernicus 90 112 107 100 103
16 DK Expansion 102 111 111 106 109
17 DK Expiro 107
18 DK Exporter 99
19 DK Extract 102 117 105 109 107
20 Dominator 107
21 Dynamic 113
22 Einstein 97
23 ES Cesario 94 91 111 93 101
24 ES Impero 100 105 106 102 104
25 Hamilton 98 101 100 100 100
26 INV 1165 89 104 107 96 101
27 Kicker 94
28 Kuga 98 96 87 97 93
29 Luciano KWS 109
30 Stefano KWS 102 107 107 105 106
31 SY Florian 103
32 SY Florida 100 93 105 97 100
33 Tigris 101 108 109 104 106
Liczba doswiadczen 3 4 4 7 11

W?zorzec dt z ha — $rednia z wszystkich badanych odmian
a1 — podstawowy poziom agrotechniczny,




Tabela 6. Rzepak ozimy.
Porazenie przez suchg zgnilizn¢ kapustnych na przecigtnym poziomie
agrotechniki a; — (odchylenie od wzorca). Lata zbioru 2020, 2019, 2018.

_ Liczbalat | Zgnilizna Twardzikowa Sucha zgnlllzr:)a kapustnych w
Lp. Odmiana bada %
2020 2018-2020 2020 2018-2020
Wzorzec 7,1 8,1 0,0 0,0
Populacyjne
1 |ES Valegro 3 -3,1 -1,9 0,0 0,0
2 |SY llona 3 -2,8 -1,5 0,0 0,0
3 |Bazalt 3 -2,6 -0,8 0,0 0,0
4 | Birdy 3 -0,7 0,6 0,0 0,0
5 |ES Fuego 1 2,1 0,0
6 |Gemini 1 1,0 0,0
Mieszancowe
7 | Architect 3 0,4 0,7 0,0 0,0
8 |Duke 1 -0,9 0,0
9 |Alasco 3 2,7 0,9 0,0 0,0
10 | Ambasador 1 4,0 0,0
11 | Anniston 3 2,7 0,2 0,0 0,0
12 | Artemis 1 1,9 0,0
13 |Atora 1 0,4 0,0
14 | Aurelia 1 -0,1 0,0
15 | Copernicus 3 -3,1 -1,3 0,0 0,0
16 [DK Expansion 3 3,2 1,3 0,0 0,0
17 | DK Expiro 3 -0,6 0,6 0,0 0,0
18 (DK Exporter 1 1,3 0,0
19 | DK Extract 3 1,0 0,3 0,0 0,0
20 | Dominator 1 -2,6 0,0
21 |Dynamic 1 -4,0 0,0
22 | Einstein 1 0,4 0,0
23 | ES Cesario 1 2,7 0,0
24 | ES Impero 3 -4,6 -0,8 0,0 0,0
25 | Hamilton 3 -0,4 0,1 0,0 0,0
26 |INV 1165 3 1,5 -0,3 0,0 0,0
27 | Kicker 1 -1,7 0,0
28 |Kuga 3 1,5 0,8 0,0 0,0
29 |Luciano KWS 1 51 0,0
30 |Stefano KWS 3 2,9 0,5 0,0 0,0
31 |SY Florian 1 -5,1 0,0
32 |[SY Florida 3 -0,1 -0,1 0,0 0,0
33 | Tigris 3 -2,3 -0,2 0,0 0,0
Liczba doswiadczen 2 6 2 6

Wozorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian
*- $rednia z lat 2018-2020



Tabela 7. Rzepak ozimy.

Wazniejsze wtasciwosci rolniczo — uzytkowe odmian (odchylenie od wzorca). Lata zbioru 2020, 2019, 2018.
Przezimowanie roslin Kodé rodli ecie | o Do{]rz-a fos¢
Lp. Odmiana (%) Wysokos$¢ roslin (cm) Ugiecie fanu (%) (tg;:ier:ili(z)ii)
2020 2018-2020 2020 2018-2020 2020 2018-2020 | 2020 | 2018-2020
W?zorzec 90,7 90,7 1319 135,8 92,7 94,7 189,9 181,8
Populacyjne
1 ES Valegro -3,5 -0,1 -2,2 -4.9 -1,2 -0,1 14 0,6
2 SY llona -9,0 -54 -5,7 -5,2 -0,7 0,1 1,9 1,0
3 Bazalt -1,7 -3,1 -6,6 -2,9 -1,7 -0,9 0,6 0,2
4 Birdy -3,5 -2,3 14 -3,3 -2,7 -0,1 1,1 0,4
5 ES Fuego -3,5 -3,1 -1,7 -0,8
6 Gemini 2,0 -1,9 -0,7 0,4
Mieszancowe
7 Architect 3,8 2,9 4,1 4,0 -2,7 -1,0 -0,4 -0,2
8 Duke 2,0 7,2 -0,2 0,6
9 Alasco 0,2 -0,7 -0,6 15 -2,7 -0,5 -0,3 -0,2
10 | Ambasador 3,8 -3,2 -1,2 -0,4
11 Anniston -1,7 0,1 8,3 5,8 -0,7 0,0 0,6 0,2
12 Artemis 3,8 54 6,8 0,4
13 Atora 2,0 0,0 1,8 -0,3
14 Aurelia 2,0 -6,1 -1,7 -14
15 [ Copernicus 0,2 0,9 1,2 0,2 -2,2 -0,4 -0,4 -0,3
16 DK Expansion 3,8 2,2 -1,3 6,1 -1,7 -0,8 0,4 0,6
17 DK Expiro 2,0 1,4 -3,8 15 53 0,7 -0,7 -0,2
18 DK Exporter -1,7 -2,3 -0,7 0,4
19 DK Extract -3,5 0,5 -2,2 1,6 7,8 15 0,6 0,2
20 | Dominator 3,8 3,3 -1,2 0,9
21 Dynamic 0,2 7,9 -0,2 0,3
22 Einstein 2,0 1,6 4.8 -0,1
23 | ES Cesario -3,5 -1,8 0,3 -1,6
24 ES Impero -1,7 -0,3 -4,3 -0,1 -1,2 -1,2 -1,8 -0,5
25 Hamilton 3,8 1,1 -7,4 -2,0 -2,2 -0,2 0,3 0,3
26 INV 1165 -1,7 1,0 3,7 1,3 -1,2 -1,2 0,6 0,2
27 Kicker -3,5 -0,3 1,3 0,1
28 Kuga 2,0 1,3 -6,1 -2,8 -3,7 -0,9 -2,1 -0,7
29 Luciano KWS 0,2 7,6 0,8 -0,6
30 Stefano KWS 2,0 0,9 7,1 1,8 -0,2 -0,6 -0,3 0,0
31 SY Florian 0,2 0,3 3,3 0,6
32 SY Florida 0,2 -1,4 1,7 -1,8 -0,7 0,0 0,1 -0,5
33 Tigris -1,7 -0,6 -1,9 2,7 -0,2 0,5 -0,3 0,2
Liczba do$wiadczen 2 8 3 9 2 6 2 6

Wzorzec — $rednia z wszystkich badanych odmian

*- $rednia z lat 2018-2020




