A Y -
4 -/ L

[ NIEZNANICE \/
/ o N
.

h
~ KOCHCICE

A o ¢

R -

PAWEOWICE Q

' SOSNICOWICE

y

.//7 o r\
e MIKOLOW
MODZUROW
-~
~

“ C

ZABNICA

| 'S

\

‘-

Jesli chcesz zostac Partnerem KSOW zarejestruj sie na stronie
http://ksow.pl

 Slaskie. . ik
B 7 S ’1

Unia Evropefska

WYNIKI 2022
POREJESTROWE DOSWIADCZALNICTWO

ODMIANOWE W WOJEWODZTWIE SLASKIM

W ROKU 2022

Unia Evropejska

,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujgca w obszary wiejskie!”

Instytucja Zarzadzajaca Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 — Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Operacja wspéfinansowana ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Schematu Il Pomocy Technicznej
,Krajowa Sie¢ Obszarow Wiejskich” Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020.
Instytucja odpowiedzialng za tresc jest COBORU Stacja Doswiadczalna Oceny Odmian w Pawtowicach.



WYNIKI 2022
POREJESTROWE DOSWIADCZALNICTWO
ODMIANOWE W WOJEWODZTWIE SLASKIM
W ROKU 2022



PRZEWODNICZACY WOJEWODZKIEGO ZESPOtU
POREJESTROWEGO DOSWIADCZALNICTWA ODMIANOWEGO
Norbert Styrc

CENTRALNY OSRODEK BADANIA ODMIAN ROSLIN UPRAWNYCH
Stacja Doswiadczalna Oceny Odmian w Pawtowicach
44-180 Toszek, 32 233 41 87
e-mail: sdoo@pawlowice.coboru.gov.pl

OPRACOWANIE:

Paulina Bieniek — pszenzyto jare, rzepak ozimy

Barbara Dwucet — jeczmien ozimy, LOZ, zyto ozime

Gotfryd Gawenda — bobik, groch siewny, jeczmien jary, owies

Weronika Jaksik —tubin waskolistny, tubin zétty, soja, wyka siewna, badania odmian CCA
Stanistaw Kotodziej — przebieg pogody w sezonie wegetacyjnym

Piotr Lipok — pszenica ozima, pszenzyto ozime

Przemystaw Majchrowski — ziemniak

Teresa Sikora — pszenica jara

REDAKCJA MERYTORYCZNA:
Adam Skorka

REDAKCJA CALOSCI:
Norbert Styrc

Publikacja chroniona prawem autorskim.
Przedruk dozwolony tylko po uzyskaniu zgody
Przewodniczgcego Wojewddzkiego Zespotu PDO.

SKtAD, tAMANIE, DRUK:
Drukarnia Biaty Kruk

ruk
ul. Tygrysia 50, Sobolewo
15-509 Biatystok
tel. 85 868 40 60
e-mail: drukarnia@bialykruk.com
www.bialykruk.com



SPIS TRESCI

LTS =Y o 4
Przebieg pogody W sezonie WegetaCyjnym .. ..ottt e 7
Metodyka prowadzenia doswiadCzen . ... ..ot e 11
Lista odmian zalecanych (LOZ). . . .. ..ot e e e e e e e e 12
PSZENICA OZIMa . . .o 14
JECZMIBA OZIMY . o ot e e 26
PSzZENZYt0 OZIME . .t e e e e e e 31
VRO OZIME . .ottt e 35
PSZENICa Jara . oo ot e e e 40
JECZMIBI ANy . . oot e e 46
WIS . o e 53
PSZENZY O Jare . . e e e e e e 56
RZEPAK OZIMY. . .o e e e 59
i EMINIAK . oo e 68
GrOCh SIBWNY . .. e e e e 72
BObIK . o 76
S0 e e e e e 79
LUbIN WasKoliStny .. ..o e 82
BUDIN 2Oty . . o e e 86
YK SIBWNA . . o e e 88
Badania odmian ze wspdlnotowego katalogu odmian roélin rolniczych (CCA) . ................... 90
Opisy odmian roslin rolniCzyCh . ... ..o e 96



WSTEP

Slgski Zespot Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego przekazuje do wykorzystania dwudzieste czwarte opracowanie
wynikéow doswiadczen PDO, obejmujace lata 2020-2022.

Uprawa wtasciwej odmiany ma istotne znaczenie dla efektéw ekonomicznych w gospodarstwie rolnym. Zwiekszony obecnie doptyw
odmian krajowych i zagranicznych stwarza zapotrzebowanie na obiektywng informacje o odmianach. Zrédtem takich informacji sa wyniki
Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego (PDO), ktére zajmuje sie badaniem wartosci gospodarczej odmian ukierunkowanej
na potrzeby praktyki rolniczej, majgcej na celu ksztattowanie doboru gatunkdw i odmian roslin uprawnych dostosowanych do warunkéw
glebowo — klimatycznych wojewddztwa $lgskiego. Utworzone na podstawie wynikow doswiadczen PDO Listy Odmian Zalecanych (LOZ)
eliminujg naptyw do praktyki rolniczej odmian niesprawdzonych, nadmiernie rozreklamowanych o matej przydatnosci do uprawy
na terenie wojewddztwa. W sezonie doswiadczalnym 2021/2022 zrealizowano tgcznie w wojewddztwie $lgskim 73 doswiadczenia,
w ktérych przetestowano 558 odmian. Trzydziesci trzy doswiadczenia finansowane byto ze Srodkdw budzetowych, pozostate 40 ze
$rodkéw samorzadu wojewddztwa i samorzadu lokalnego, oraz Slaskiej 1zby Rolniczej, Polskiego Zwigzku Producentéw Kukurydzy,
firm handlowo-nasiennych, chemicznych i nawozowych. Doswiadczenia dla poszczegdlnych gatunkéw zlokalizowano z wykorzystaniem
istniejgcej bazy doswiadczalnej na ktéra sktadajg sie: Jednostki Terenowe Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin Uprawnych
tj. SDOO w Pawtowicach, ZDOO w Kochcicach, ZDOO w Zabnicy, jednostki hodowli roélin tj. Hodowla Roélin “Danko” Oddziat
w Modzurowie, Matopolska Hodowla Roélin- Zaktad Hodowlano Produkcyjny w Nieznanicach, a takze Slgski Osrodek Doradztwa Rolniczego
w Czestochowie Oddziat Mikotdw; Instytut Ochrony Roslin Oddziat w Sosnicowicach. Koordynacje wszelkich dziatann zwigzanych z PDO
na terenie wojewddztwa $lgskiego prowadzi Stacja Doswiadczalna Oceny Odmian w Pawtowicach wspdtpracujgca Scisle z Wojewodzkim
Zespotem Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego. Wyniki doswiadczenn PDO w wojewddztwie $lgskim opracowane sg przez
specjalistéow realizujgcych doswiadczenia w systemie PDO. Wiekszo$¢ decyzji dotyczacych doswiadczen prowadzonych w naszym
wojewddztwie podejmowana jest przez Wojewddzki Zespot PDO, ktéry ustala dobory i lokalizacje doswiadczen w taki sposéb, aby
miec petng informacje o wartosci gospodarczej odmian w celu utworzenia Listy Odmian Zalecanych dla wojewddztwa $lgskiego.
Zgodnie z ustawa o nasiennictwie z dnia 09.11.2012 r. tj. Dz. ust. z 2012 r. decyzje w sprawie utworzenia LOZ podejmuje dyrektor
Stacji Doswiadczalnej Oceny Odmian w Pawtowicach Koordynujgcej PDO w wojewddztwie, po zasiegnieciu opinii wyrazonej poprzez
gtosowanie cztonkdw $lgskiego zespotu PDO. W 2023 roku utworzono LOZ dla gatunkdw: pszenica ozima, pszenica jara, jeczmien ozimy,
jeczmien jary, pszenzyto ozime, pszenzyto jare, zyto ozime, owies, rzepak ozimy, ziemniak, groch siewny, bobik, tubin waskolistny,
tubin z6tty oraz soja. Odmiany zamieszczone na Liscie Odmian Zalecanych wykazaty w ostatnich latach duzg przydatnos¢ do uprawy
w warunkach naszego wojewddztwa. Informacja ta powinna utatwi¢ rolnikom dokonanie wyboru odmian najlepiej dostosowanych
do lokalnych warunkéw gospodarowania. Liczba odmian umieszczonych na LOZ w 2023 roku wynosi dla poszczegdlnych gatunkow
od 1 do 19, ich charakterystyka zamieszczona jest w dalszej cze$ci opracowania. Informacje na temat LOZ mozna rowniez uzyskac:
w SDOO w Pawtowicach, ZDOO w Kochcicach, Urzedzie Marszatkowskim w Katowicach — Wydziat Terenéw Wiejskich, Slgskiej Izbie
Rolniczej w Katowicach, Slaskim O$rodku Doradztwa Rolniczego w Czestochowie oraz w oddziatach w Mikotowie i Bielsku Biate;.
Doswiadczenia prowadzone w systemie PDO w wojewddztwie $lgskim stuzg takze jako baza dydaktyczna dla rolnikéw, producentéw
rolnych, stuzb doradczych i firm dziatajgcych na rzecz rolnictwa. W sezonie wegetacyjnym na polach doswiadczalnych odbywajg sie
liczne szkolenia i pokazy. Stwierdzi¢ nalezy, ze program PDO w naszym regionie cieszy sie duzym zainteresowaniem, systematycznie
sie rozwija i obejmuje badaniami nowe gatunki roslin uprawnych przyczyniajac sie do rozwoju rolnictwa w wojewddztwie $lgskim.
System PDO w wojewddztwie Slgskim w skali kraju wyrdznia sie iloscig prowadzonych doswiadczen 1 doswiadczenie przypada na
6 tys. uzytkéw rolnych:

W imieniu Wojewddzkiego Zespotu PDO sktadam serdeczne
podziekowanie za wsparcie finansowe, merytoryczne oraz
aktywny udziat w rozwéj PDO w wojewddztwie $laskim. Szczegdlne
podziekowania kieruje do Dyrekcji i Specjalistow prowadzgcych
doswiadczenia w HR Danko - ZHR Oddziat w Modzurowie, Matopolskiej
Hodowli Roélin ZHP w Nieznanicach, Slaskim Oérodku Doradztwa
Rolniczego oddziat w Mikotowie, oraz w Instytucie Ochrony Roslin
oddziat w Soénicowicach. Dziekuje Zarzadowi Wojewédztwa Slaskiego,
Zarzadowi Slaskiej Izby Rolniczej, Slgskiemu Osrodkowi Doradztwa
Rolniczego w Czestochowie, Urzedowi Miejskiemu w Toszku, Polskiemu
Zwigzkowi Producentéw Kukurydzy, Firmie handlowo — nasiennej
Agrocentrum Sp. z o.0. Strzelce Opolskie. Firmie chemicznej:
Syngenta, Firmie produkujgcej nawozy dolistne: ADOB. Realizacja
i podejmowanie nowych zadan zwigzanych z programem PDO nie
bytaby mozliwa bez dobrej wspdtpracy wszystkich wymienionych
instytucji i firm.

Norbert Styrc
Przewodniczacy Slaskiego
Zespotu PDO




SKEAD ZESPOLU WOJEWODZKIEGO POREJESTROWEGO
DOSWIADCZALNICTWA ODMIANOWEGO
(KADENCJA 2019-2023) WOJEWODZTWO SLASKIE

Lp.

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

Tytut

mgr inz.

mgr inz.

mgr inz.
mgr inz.
mgr inz.

megr inz.

inz.

mgr inz.

mgr inz.

dr hab.,
prof.
nadzw.

mgr inz.

megr inz.

megr inz.

mgr inz.

dr

mgr inz.
mgr inz.
mgr inz.
mgr inz.
megr inz.
mgr inz.

mgr inz.

mgr

Imie i nazwisko

Norbert Styrc -
przewodniczacy
WZ PDO

Teresa Sikora - zastepca

przewodniczgcego
WZ PDO

Janusz Wita - zastepca
przewodniczgcego WZ
PDO

Tomasz Badurski

Romuald Brandys

Barbara Dwucet

Arkadiusz Dziura

Beata Radecka

Gotfryd Gawenda

Teresa Giel

Mariola Gtazek

Marek Grzegorczyk

Marcin Hoffmann

Weronika Jaksik

Adam Jarosz
Maciej Jurkowski
Beata Kocik
Anna Kojpasz

Stanistaw Kotodziej
Jozef Kubica

Joanna Kudta
Monika tukasiewicz

Aleksander Materla

Jerzy Mottoch

Instytucja

Stacja Doswiadczalna Oceny Odmian
w Pawtowicach

DANKO Hodowla Roslin Sp. z 0.0. w Choryni,
Zaktad Hodowli Ro$lin, Odziat Modzuréw

Slgska Izba Rolnicza

Saaten Union Polska Sp. z 0.0.

Slaska Izba Rolnicza

Stacja Doswiadczalna Oceny Odmian
w Pawtowicach

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Katowicach

Zaktad Doswiadczalny Oceny Odmian w Zabnicy

Zakfad Doswiadczalny Oceny Odmian
w Kochcicach

Slaski O$rodek Doradztwa Rolniczego
w Czestochowie, Oddziat w Mikotowie

Instytut Ochrony Roslin - PIB w Poznaniu
Oddziat So$nicowice, Zaktad Badania
Skutecznosci Srodkéw Ochrony Roélin

Slaski Osrodek Doradztwa Rolniczego
w Czestochowie, Oddziat w Mikotowie

KWS Lochow Polska Sp. z 0.0.

Stacja Doswiadczalna Oceny Odmian
w Pawtowicach

KWS Polska Sp. z 0.0.

Matopolska Hodowla Roslin Sp. z 0. 0.,
Zaktad Hodowlano-Produkcyjny w Nieznanicach

Sejmik Wojewddztwa Slaskiego

DANKO Hodowla Roélin Sp. z 0.0. w Choryni,
Zaktad Hodowli Roslin, Odziat Modzurow

Zaktad Doswiadczalny Oceny Odmian w Kochcicach
Sejmik Wojewddztwa Slaskiego

Syngenta Polska Sp. z o0.0.

Hodowla Roslin Strzelce Sp. z 0.0 Grupa IHAR

Agrocentrum Sp. z 0.0.

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego,
Wydziat Terenéw Wiejskich

Stanowisko

Dyrektor SDOO

Hodowca

Cztonek Zarzadu

Doradca regionalny

Cztonek Zarzadu

Specjalista
ds. doswiadczen

Starszy specjalista
ds. nasiennych

Kierownik Zaktadu

Specjalista

Gtéwny specjalista

ds. ochrony roslin
Kierownik Zaktadu
Starszy specjalista

ds. doradztwa rolniczego
Przedstawiciel handlowy

Starszy specjalista
ds. doswiadczen

Doradca regionalny
Kierownik ds. hodowli roslin
Wiceprzewodniczaca Sejmiku
Hodowca

Kierownik ZDOO

Radny Sejmiku
Przedstawiciel regionalny

Przedstawiciel regionalny

Prezes

Dyrektor Wydziatu



25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

mgr inz.

dr inz.

mgr inz.

mgr inz.

mgr inz.

mgr inz.

mgr inz.

mgr inz.

mgr inz.

mgr inz.

Adam Niewegtowski

Stanistaw Ptuzynski

tukasz Poptawski

Adrian Sikora

Adam Skérka
Jerzy Skorzynski

Krzysztof Smyczek
Roman Szczepanski

Roman Wiodarz

Karolina Anna Wolniak

Osadkowski SA

Slaski Osrodek Doradztwa Rolniczego
w Czestochowie, Oddziat w Mikotowie

SAATBAU Polska Sp. z 0.0.
Bayer CropScience Polska

Centralny Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych

Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Rolnictwa Chempest S.A.

Przedsiebiorca Rolny

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Katowicach

Slaska Izba Rolnicza

Hodowla Roslin Smolice Sp. z 0.0. Grupa IHAR

Kierownik dziatu nasion zbdz

Kierownik Dziatu Technologii

Produkcji Rolniczej
i Doswiadczalnictwa

Przedstawiciel handlowy

Starszy specjalista ds. wsparcia

wiedzy technicznej
Inspektor COBORU
Specjalista ds. nasion
Whtasciciel

Starszy specjalista
Prezes

Specjalista ds. hodowli



PRZEBIEG POGODY W SEZONIE
WEGETACYJNYM 2021 - 2022

Omowienie przebiegu pogody oparto na obserwacjach meteorologicznych prowadzonych w SDOO Pawtowice i ZDOO Kochcice
w odniesieniu do miesiecy okresu wegetacyjnego.

Zamieszczono:

a) tabela 1 — obserwacje dotyczace temperatur

b) tabela 2 — zestawienie sum opadow

c) wykres — rozktad sum opaddéw w miesigcach okresu wegetacyjnego 2021/2022 — SDOO Pawtowice i ZDOO Kochcice

d) wykres — rozktad $rednich miesiecznych temperatur (ze $rednich dobowych) okresu wegetacyjnego 2021/2022 - SDOO Pawtowice
i ZDOO Kochcice

e) wykres - roczne sumy opadéw w latach 2000 — 2022 w SDOO Pawtowice i ZDOO Kochcice.

Tabela 1. Temperatury Srednie miesieczne (ze Srednich dobowych), srednie maksymalne, Srednie minimalne oraz ekstrema temperaturowe
mierzone w klatce meteorologicznej na wysokos$ci 2 metrow od ziemi w sezonie wegetacyjnym 2021/2022 w SDOO Pawtowice i ZDOO Kochcice.
Temperatura [°C]

Srednia Srednia Ekstremalna Srednia Ekstremalna
miesigca maksymalna maksymalna minimalna minimalna
Miesigc Pawtowice  Kochcice  Pawlowice  Kochcice  Pawtowice  Kochcice  Pawfowice  Kochcice  Pawlowice  Kochcice
2021
wrzesien 13,77 13,24 18,67 19,62 25,9 27,00 8,87 6,85 2,60 1,40
pazdziernik 8,45 7,98 13,66 14,84 24,00 24,70 3,24 1,11 -2,40 -9,80
listopad 4,99 3,55 8,07 7,64 15,9 17,10 1,92 -0,54 -2,90 -10,80
grudzien 0,04 -1,15 2,81 2,46 9,00 11,10 -2,73 -4,76 -14,70 -15,80
2022
styczeni 1,20 0,00 3,89 3,04 11,00 10,50 -1,50 -3,04 -7,70 -9,80
luty 3,70 3,03 6,91 6,86 12,00 11,6 0,50 -0,81 -5,40 -5,40
marzec 3,77 2,98 9,64 9,35 21,40 20,10 -2,09 -3,40 -5,90 -7,30
kwiecier 6,00 5,40 11,52 11,16 21,90 21,70 0,48 -0,37 -3,30 -8,20
maj 13,58 13,05 20,14 20,09 26,4 26,60 7,02 6,01 2,60 -0,80
czerwiec 18,58 17,78 25,41 24,81 34,20 33,60 11,76 10,75 5,20 1,60
lipiec 18,84 18,46 25,90 25,09 35,30 34,00 11,79 11,83 5,10 2,90
sierpien 19,74 19,27 26,37 25,81 33,80 26,00 13,10 6,76 8,10 4,70

Tabela 2. Miesieczne i dekadowe sumy opadéw w mm w sezonie wegetacyjnym 2021/2022 w SDOO Pawtowice i ZDOO Kochcice.
Sumy opadéw [mm]

Miesigc | dekada Il dekada 11l dekada Suma miesigczna
Pawtowice Kochcice Pawtowice Kochcice Pawtowice Kochcice Pawtowice Kochcice
2021
wrzesien 0,20 0,0 24,50 334 12,20 9,10 36,90 42,5
pazdziernik 6,40 7,0 7,20 9,3 3,20 3,7 16,80 20,0
listopad 11,60 9,9 1,90 2,6 22,70 30,5 36,20 43,0
grudzien 7,80 9,8 9,40 9,3 15,90 21,0 33,10 40,1
2022
styczen 9,80 9,8 5,20 7,6 14,60 21,0 29,60 38,4
luty 12,80 29,5 27,40 27,2 6,20 6,8 46,40 63,5
marzec 0,20 0,9 0,00 0,2 25,40 25,4 25,60 26,5
kwiecien 31,0 26,2 5,6 9,9 6,6 4,3 43,20 40,4
maj 16,6 1,3 0,0 0,7 41,50 38,0 58,10 40,0
czerwiec 41,80 64,9 41,0 21,6 16,0 32 98,80 89,7
lipiec 16,8 6,6 11,7 10,5 37,7 42,1 66,2 59,2
sierpien 19,80 22,9 47,50 11,1 70,50 43,3 137,80 77,3




PRZEBIEG POGODY W MIESIACACH OKRESU WEGETACYJNEGO 2021/2022

Wirzesien 2021 — sumy miesieczne opadow w obydwu lokalizacjach byty mniejsze (w Pawtowicach prawie trzykrotnie — 36,9 mm, w Kochcicach
blisko dwukrotnie —42,5 mm) w poréwnaniu do tych z ubiegtego roku. Deszcz zaczat padaé dopiero w drugiej dekadzie miesigca i w niej spadto
go najwiecej. W tej dekadzie wystgpity opady jednodniowe o sumach bliskich potowie miesiecznych. Brak opaddéw na poczatku miesigca
nie miat negatywnego wptywu na wschody rzepaku, poniewaz w glebie wystepowat zapas wody po rekordowo wysokich sierpniowych
opadach. W trzeciej dekadzie opady wystgpity tylko na jej poczatku i koricu — miaty charakter jednodniowy.

Srednie temperatury miesigca dla obydwu lokalizacji byly troche nizsze od ubiegtorocznych (13,77 °C - Pawtowice, 13,24 °C - Kochcice).
Mniejsze wartosci miaty tez srednie maksymalne (18,67 °C - Pawtowice, 19,62 °C - Kochcice), ekstremalnie maksymalne (25,9 °C - Pawtowice,
27,0 °C - Kochcice), oraz srednie minimalne (8,87 °C - Pawtowice, 6,85 °C — Kochcice). Temperatury ekstremalnie minimalne osiggnety
jeszcze wartosci dodatnie (2,6 °C — Pawtowice, 1,4 “C- Kochcice).

Pazdziernik 2021 — w pordwnaniu z ubiegtorocznym - pod wzgledem opaddéw — byt miesigcem suchym, poniewaz sumy miesieczne
w obydwu miejscowosciach byty kilkakrotnie mniejsze (16,8mm — Pawtowice, 20, 0 mm — Kochcice). Podobnie jak w ubiegtym miesigcu
gtéwne opady wystapity w drugiej dekadzie — padato prawie codziennie — a maksymalna suma dziennego opadu nie przekroczyta 6 mm.
W pierwszej dekadzie tylko jednego dnia padato, a w trzeciej na poczatku tylko przez dwa kolejne dni.

Srednie temperatury miesigca byty réwniez nizsze od tych z ubiegtego roku (8,45 °C — Pawtowice, 7,98 °C — Kochcice). Srednia temperatura
maksymalna byta nizsza tylko w Pawtowicach (13,66 °C), natomiast w Kochcicach byta troche wyzsza (o 1,21 °C) i wyniosta 14,84 °C.
Temperatury maksymalne w obydwu lokalizacjach osiggnety podobne wartoéci (24,0 °C — Pawtowice, 24,7 °C — Kochcice). Srednie
minimalne byly znacznie nizsze od ubiegtorocznych (3,24 °C Pawtowice, 1,11 °C — Kochcice). Najnizszg temperature odnotowano 11.X.
w Kochcicach (- 9,8 °C), natomiast w Pawtowicach 24.X. (-2,4 °C). W Kochcicach przymrozki zaczety wystepowaé pod koniec pierwszej
dekady, a w Pawtowicach od poczatku drugiej.

Listopad 2021 — sumy miesieczne opaddw na poziomie ubiegtorocznym. Byty dwukrotnie wieksze od tych z pazdziernika (Pawtowice —
36,2 mm, Kochcice — 43,0 mm). Najczesciej opady wystepowaty w pierwszej (prawie codziennie) i trzeciej dekadzie. Pod koniec trzeciej
zaczat padac $nieg. Maksymalny dzienny opad odnotowano w Kochcicach 27.XI. ($nieg — 16,5 mm). W Pawtowicach najwiecej napadato
16.X. (Snieg — 12,0 mm).

Srednie temperatury miesigca byty niewiele nizsze od ubiegtorocznych (6,32 °C — Pawtowice, 4,42 °C — Kochcice). Temperatury maksymalne
osiggaty wartosci do 17,1 °C (1.XI. Kochcice). W Pawtowicach byto najcieplej 4.XI. (15,9 °C).Srednia temperatura minimalna dla Pawtowic
o wartosci dodatniej (1,92 °C), natomiast dla Kochcic przyjeta wartos¢ ujemng (-0,54 °C). Najnizszg temperature odnotowano 29.XI.
w Kochcicach (-10,8 °C). W Pawtowicach najzimniej byto 25.XI. (- 2,9 °C).

Grudzieri 2021 — z czestymi opadami deszczu. Snieg réwniez padat, ale dopiero od koAca drugiej dekady. Pod wzgledem sum miesiecznych
byt ubozszy o ok. 20 mm od ubiegtorocznego (Pawtowice — 35 mm, Kochcice — 35,1 mm).

Srednie miesieczne temperatury o wartoéciach dodatnich - paradoksalnie wyzsze od grudniowych (1,2 °C — Pawtowice, 0,00 °C — Kochcice).
Srednie maksymalne réwniez dodatnie (3,89 °C — Pawtowice, 3,04 °C — Kochcice). Srednie temperatury minimalne tez wyzsze od grudniowych
(-1,50 °C— Pawtowice, -3,04 °C — Kochcice). Najnizsza temperature odnotowano 11.I. w Kochcicach (-9,8 °C), a w Pawtowicach 7.1. (-7,7 °C).
Wystepujace spadki temperatur nie stanowity zagrozenia dla zimujgcych roslin ze wzgledu na osiggane mate wartosci oraz krotkotrwatosc.
Ponadto w czasie wystepowania rosliny byty przykryte delikatng okrywg $niezna.

Styczen 2022 — w wiekszosci $niezny miesigc — w obydwu lokalizacjach deszcz padat tylko do potowy pierwszej dekady. Opady $niegu
wystepowaty czesto we wszystkich dekadach, a miesieczne sumy byty wyzsze od tych z ubiegtego miesigca (Pawtowice 59,3 mm, Kochcice
59,5 mm). Srednie miesieczne temperatury w obydwu miejscowosciach o wartoéciach ujemnych (Pawtowice -0,4°C, Kochcice -2,12 °C).
Srednia temperatura maksymalna: 3,24°C dla Pawtowic, 1,28 °C dla Kochcic. Najwyzsze temperatury miesigca odnotowano w obydwu
miejscowosciach tego samego dnia (23.1.) i byty prawie jednakowe (Pawtowice 10,6°C, Kochcice 10,1°C ). Srednie temperatury minimalne
juz o wartosciach ujemnych (Pawtowice -3,96°C, Kochcice — 5,52°C). Najwiekszy spadek temperatury odnotowano w obydwu lokalizacjach
18.1. (w Pawtowicach - 22,7°C, w Kochcicach - 15,6°C). Te ekstremalne ujemne temperatury nie stwarzaty zagrozenia wymarzniecia dla
ozimin, poniewaz rosliny znajdowaty sie pod okrywa $niezna.

Luty 2022 - odnotowano wzrost sum miesiecznych opadéw w obydwu lokalizacjach (Pawtowice — 46,4 mm, Kochcice — 63,5 mm). Padato
czesto — w pierwszej dekadzie i od potowy drugiej do potowy trzeciej codziennie (deszcz, w tym tylko przez dwa dni $nieg z deszczem).
Dzienne opady niewielkie — do kilku mm — za wyjatkiem tych z 17.Il. w Pawtowicach (18,9 mm) i 16.Il. w Kochcicach (10,5 mm).

Ten miesigc byt réwniez cieplejszy od poprzedniego. Srednie miesieczne temperatury wyniosty odpowiednio: 3,7 °C — w Pawtowicach,
3,03 °C—w Kochcicach. Podobnie sytuacja wygladata jesli chodzi o srednie maksymalne (do blisko 7,0 °C) i $rednie minimalne (do - 0,81 °C).
Najwieksze spadki temperatur miaty w obydwu miejscowosciach jednakowe wartosci (-5,4 °C) i wystapity dzien po dniu (w Kochcicach —
27.11., w Pawtowicach — 28.11.). Podobnie jak w styczniu, niewielkie i krétkotrwate spadki temperatur nie stwarzaty zagrozenia wymarzniecia
dla ozimin.

Marzec 2022 — nastgpit znaczny spadek ilosci opadéw. Na prawie jednakowe sumy miesieczne opadéw w obydwu lokalizacjach ztozyty sie
gtéwnie opady wystepujace pod koniec trzeciej dekady (Pawtowice — 25,60 mm, Kochcice — 26,50 mm). Ta sytuacja, przy w miare sprzyjajacej
temperaturze, pozwolita na wczeéniejsze siewy zbdz jarych i bobowatych. Srednie temperatury miesigca w obydwu miejscowosciach
przedstawiaty sie rdznie w stosunku do tych z poprzedniego — w Pawtowicach nastgpit wzrost (3,77 °C), a w Kochcicach spadek (2,98 °C).
Srednie temperatury maksymalne wzrosty i miaty zblizone wartosci (9,64 °C — Pawtowice, 9,35 °C Kochcice). Temperatury maksymalne
przekroczyty 20,0 °C (21,40 °C — Pawtowice, 20,10 °C — Kochcice). Wartosci srednich temperatur minimalnych byty duzo nizsze od tych
z lutego (-2,09 °C — Pawtowice, -3,40 — Kochcice). Najnizsze spadki temperatur osiggnety wartosci (-5,90 'C — Pawtowice 11.1Il.,-7,30 °C —
Kochcice 19.111.). Miaty one charakter krétkotrwaty i nie wyrzadzity szkdd w uprawach.



Kwiecien 2022 — tak jak w ubiegtym miesigcu, sumy miesieczne opaddéw w obydwu miejscowosciach osiggnety zblizone wartosci (Pawtowice
—43,20mm, Kochcice — 40,4 mm). W pierwszej dekadzie opady wystepowaty codziennie (przez pierwsze dwa dni padat Snieg, pdzniej deszcz),
a w drugiej i trzeciej przez 2-3 dni. W obydwu lokalizacjach nastgpit znaczny wzrost Srednich temperatur miesigca (6,00 °C — Pawtowice,
5,40 °C — Kochcice) oraz srednich maksymalnych (11,52 °C — Pawtowice, 11,16 “C — Kochcice). Temperatury maksymalne odnotowano
tego samego dnia - 14.IV. - w Kochcicach (21,7 °C) i w Pawtowicach (21,9 °C). Srednia temperatura minimalna juz o wartosci dodatniej
w Pawtowicach (0,48 °C), jeszcze o wartosci ujemnej w Kochcicach (-0,37 °C). Najwiekszy dobowy spadek temperatury odnotowano 4.IV.
zaréwno w Kochcicach (-8,2 °C), jak i w Pawtowicach (-3,3 °C). Te spadki, podobnie jak w poprzednich miesigcach, miaty charakter krétkotrwaty
i nie spowodowaty szkéd w uprawach. Rozktad opaddw w ciggu miesigca nie przeszkadzat w terminowych siewach soi.

Maj 2022 — wzrost sum miesiecznych opadéw w Pawtowicach (58,10 mm), natomiast w Kochcicach prawie takie same jak w ubiegtym
miesigcu (40,0 mm). Pierwsza i druga dekada byta praktycznie bez opadéw za wyjatkiem jednodniowego (05.V. z burzg w Pawtowicach
—-16,6 mm, w Kochcicach — 1,3 mm). Konkretnie, codziennie zaczeto padac od 23.V. do korca dekady. Brak deszczu od potowy trzeciej dekady
ub. miesigca do tego dnia miat negatywny wptyw na wegetacje — szczegdlnie zbdz jarych o krdtkim systemie korzeniowym (jeczmien —
bardzo krétkie Zzdzbto i przedwczesne ktoszenie na stabszych stanowiskach).

W tym miesigcu nastgpit ponad dwukrotny wzrost Sredniej miesiecznej temperatury - w stosunku do tej z ub. miesigca (13,58 °C — Pawtowice,
13,05 °C - Kochcice), i prawie dwukrotny wzrost $redniej maksymalnej (20,14 °C — Pawtowice, 20,09 °C — Kochcice).Temperatury maksymalne
osiggaty wartosci blisko 27,0 °C (26,4 °C — Pawtowice, 26,6 °C — Kochcice). Najnizszg temperature w miesigcu odnotowano 2.V. w Kochcicach
(-0,8 °C), a 19.V. w Pawtowicach (2,6 °C).

Czerwiec 2022 — w tym miesigcu najczesciej padato w pierwszej (codziennie) i drugiej (z przerwami) dekadzie. Suma miesiecznych opadéw
w Pawtowicach byta prawie dwukrotnie wyzsza od majowej (98,8 mm), a w Kochcicach ponad dwukrotnie (89,7 mm). Ekstremalnie wysoki
opad o charakterze ulewnego deszczu wystapit 28.VI. w Pawtowicach (40,8mm), a w Kochcicach troche mniejszy 19 (32 mm) w potgczeniu
z burzg i silnym wiatrem, oraz 07.VI. (17,4 mm) zwyczajny — catodniowy. Gwattowne zjawiska pogodowe przyczynity sie do wylegania
wyktoszonych zbdz i innych roslin o stabszej todydze.

Srednie miesieczne temperatury oraz $rednie maksymalne (25,41 °C — Pawtowice, 24,81 °C — Kochcice) byty wyzsze o tych z ub. miesiaca,
a temperatury maksymalne osiggnety 30.VI. wartosci bliskie 35,0 °C (34,20 °C - Pawtowice, 33,6 °C — Kochcice). Te znaczgce wzrosty,
w potgczeniu z duzg wilgotnoscig powietrza, miaty wptyw na wystepowanie gwattownych zjawisk pogodowych i sprzyjaty rozwojowi
choréb grzybowych.

Lipiec 2022 — pod wzgledem czestosci wystepowania opaddw bardziej niekorzystny dla Kochcic — padato czesto i to w kazdej dekadzie. Opady
nie byty obfite, ale przez czestos¢ wystepowania utrudniaty zbiory roslin wczesniej schodzacych z pola. Suma miesieczna opadéw byta mniejsza
od czerwcowej (59,2 mm). Maksymalny dzienny opad nie przekroczyt 20,0 mm (17,1 mm — 30.VIl.). W Pawtowicach tez opady wystepowaty
w kazdej dekadzie, suma miesieczna byta wyzsza od tej z Kochcic (66,2 mm), ale za to przerwy miedzy opadami byty dtuzsze. Najwiekszy
dobowy opad (14,1 mm) odnotowano podobnie jak w Kochcicach 30.VII.

W tym miesigcu nastgpit niewielki wzrost srednich temperatur (18,84 °C — Pawtowice, 18,46 “C — Kochcice) oraz $rednich maksymalnych (25,9 °C
— Pawtowice, 25,09 °C — Kochcice). Temperatura maksymalna zostata odnotowana 21.VII. (35,3 °C w Pawtowicach, 34,0 °C w Kochcicach).

Sierpien 2022 — pod wzgledem ilosci opadéw wyjgtkowo obfity dla Pawtowic (138,7mm), a mniej dla Kochcic (77,3 mm). W Pawtowicach
opady najczesciej wystepowaty w drugiej dekadzie (razem 47,5 mm, w tym jednodniowy 20.VIIl. — 24,5 mm), ale najbardziej obfite w trzeciej
(suma dla dekady 70,5 mm, w tym jednodniowy 21.VIl. — 45,8 mm). W Kochcicach byto podobnie, przy czym w drugiej dekadzie padato przez
7 dni, a najdtuzsza przerwa bez deszczu wyniosta 2 dni. W pierwszej dekadzie spadto 22,9 mm deszczu, w tym 06.VIl. — 22,4 mm. W trzeciej
dekadzie padato tylko 3 dni (razem 43,3 mm, w tym 22.VIIl. — 27 mm). W pierwsze]j dekadzie w obydwu lokalizacjach byty korzystne warunki
do prowadzenia zniw. Trzecia dekada umozliwiata przygotowanie pdl do siewu rzepakow.

Srednie miesieczne temperatury ponownie nieznacznie wzrosty (19,74 °C — Pawtowice, 19,27 °C — Kochcice), podobnie $rednie maksymalne
(26,37 °C — Pawtowice, 25,81 °C — Kochcice). Odnotowane temperatury maksymalne 5.VIIl. prawie takie same dla obydwu lokalizacji
(33,8 °C — Pawtowice, 33,5 °C — Kochcice).

Porownanie sum opadow w miesiacach okresu wegetacyjnego 2021/2022 - SDOO Pawlowice
i ZDOO Kochcice
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Poréwnanie srednich dobowych miesigcznych temperatur okresu wegetacyjnego 2021/2022 - SDOO

Pawlowice i ZDOO Kochcice
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METODYKA PROWADZENIA DOSWIADCZEN

Doswiadczenia prowadzono zgodnie z metodyka COBORU, przyjeta dla porejestrowych doswiadczern odmianowych. Doswiadczenia ze
zbozami zaktadano na dwdch poziomach agrotechnicznych (przecietnym i intensywnym), na kazdym poziomie w dwdch powtdrzeniach.
Réznice miedzy poziomami obrazuje tabela.

Zabiegi roznicujace poziomy agrotechniki

Poziomy agrotechniki

Lp. Rodzaj zabiegu przecigtny intensywny
a, a,
1.  Nawozenie azotowe kg N/ha Zgodne z metodyka a, +40

Opryskiwanie fungicydem w fazie
2. a) pierwszego kolanka -
b) ktoszenia -

2

Opryskiwanie regulatorem wzrostu -

+ |+ |+ +

4. Nawozenie dolistne preparatem wielosktadnikowym -

Wyjatek stanowi owies i rzepak ozimy. Doswiadczenia z tymi gatunkami prowadzono tylko na jednym poziomie agrotechniki
w trzech powtdrzeniach.

Dobdr odmian do doswiadczen w obrebie poszczegdlnych gatunkdw byt ustalony przez Wojewddzki Zespét PDO. Odmiany wzorcowe
byty we wszystkich punktach doswiadczalnych jednakowe — wyznaczone przez COBORU.

Plony wzorca wszystkich gatunkéw podano w dt/ha, natomiast dla odmian podano wzgledny plon w % wzorca. Wzorzec stanowi
Srednia ze wszystkich badanych odmian w danym roku.

Oceny stanu roslin dokonywane w okresie wegetacji (stan ogdlny, przezimowanie, wyleganie, porazenie przez choroby) przedstawiono
w skali 9-stopniowej, gdzie:

1 - oznacza maksymalne nasilenie czynnika szkodliwego lub stan najgorszy,

9 — niewystepowanie lub znikome nasilenie czynnika szkodliwego — stan najlepszy.

Poziomy czynnikéw agrotechnicznych, warunki prowadzenia doswiadczen, oceny i wyniki plonowania przedstawiono w tabelach.

W opracowaniu zachowano staty uktad tabel dla wszystkich gatunkéw zboz:

Tabela 1 — Odmiany badane.

Tabela 2 — Warunki polowe doswiadczen.

Tabela 3 — Wyniki ogélne doswiadczen.

Tabela 4 — Plon ziarna odmian w punktach doswiadczalnych w 2022 r. w % wzorca.

Tabela 5 — Plon ziarna odmian w % wzorca. Lata — 2020-2022.

Tabela 6 — Porazenie odmian przez wazniejsze choroby na poziomie agrotechnicznym - a,.

Tabela 7 — Wazniejsze wtasciwosci rolniczo — uzytkowe.

Tabela 8 — Wybrane wskazniki wartosci technologicznej ziarna (dotyczy pszenicy i jeczmienia).

Ponizej przedstawiono lokalizacje punktéw doswiadczalnych w wojewdédztwie $lgskim.

Punkt doswiadczalny r‘:vgsr::k?:‘c) Kompleksy glebowe Klasy bonitacyjne gleb
Stacja Doswiadczalna Oceny Odmian w Pawtowicach 250 pszenny dobry, zytni bardzo dobry Illa, lllb, 1Va
Zaktad Doswiadczalny Oceny Odmian w Kochcicach 280 pszenny dobry, zytni bardzo dobry Illa, b, IVa
Zaktad Doswiadczalny Oceny Odmian w Zabnicy 880 owsiano pastewny gorski IVa
Zaktad Hodowli Roslin oddziat w Modzurowie 270 pszenny dobry I, 11la
Zaktad Hodowlano-Produkcyjny w Nieznanicach 260 zytni bardzo dobry IVa
Slaski Osrodek Doradztwa Rolniczego R Lo
e T 247 2ytni bardzo dobry, zytni dobry IVa,IVb
Instytut Ochrony Roslin - oddziat So$nicowice 260 pszenny dobry b, IVa
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LISTA ODMIAN ZALECANYCH (LOZ) DO UPRAWY
W WOJEWODZTWIE SLASKIM NA ROK 2023

PSZENICA OZIMA

JECZMIEN OZIMY

Lp. Odmiana Rok wpisania Wartos¢ I Odmiana Rok wpisania Wartosjc’
na LOZ technologiczna na LOZ technologiczna
1. Artist 2015 chlebowa (B) 1. Jakubus 2020 wielorzedowy
2. RGT Bilanz 2019 chlebowa (B) 2. Melia 2021 wielorzedowy
3. Comandor 2020 jakosciowa (A) 3. SU Lautine 2021 dwurzedowy
4. il 2020 chichelial(E) 4, KWS Morris 2022 wielorzedowy
5 Venecja 2021 chlebowa (B) -
6. KWS Donovan 2021 chlebowa (B) 2 Laliel 3 2022 dwurzedowy
7. LG Keramik 2021 chlebowa (B) 6. Bordeaux* 2023 dwurzedowy
8. Opoka 2021 jakosciowa (A) 7o Esprit* 2023 wielorzedowy
9. RGT Provision 2022 chlebowa (B) 8. Suez* 2023 dwurzedowy
10. SU Mangold 2022 chlebowa (B)
11. Symetria 2023 chlebowa (B) PSZENZYTO OZIME
12. Argument 2023 chlebowa (B) . Rok wpisania .
13. MHR Promienna 2023 chlebowa (B) Hex Odmiana na LOZ Typ odmiany
14. Knut* 2023 chlebowa (B) 1. Meloman 2016 tradycyjne
15. Revolver* 2023 chlebowa (B) -
16. SU Banatus* 2023 chiebowa (B) 2. Lombardo 2017 krotkostome
3. Sekret 2018 tradycyjne
RZEPAK OZIMY 4, Tadeus 2019 krétkostome
Lp. Odmiana Rok ng;n'a i Typ odmiany 5, Belcanto 2020 tradycyjne
1 Derrick 2020 6. SU Liborius 2021 tradycyjne
2 Artemis 2021 F, s Corado 2023 krétkostome
3. Dominator 2021 F, 8. Medalion 2023 tradycyjne
4. Duke 2021 F, i
S Ambassador 2021 3 9. Panaso* 2023 krétkostome
6. Gemini 2022 -
7. LG Areti 2022 F, LYTOOZIME
8. DK Excited 2022 F, Lp. Odmiana Rok wpisania Typ odmiany
9. LG Aviron 2022 F. (0T
10. Temptation 2022 F, 1. Inspector 2019
11. Umberto KWS CCA 2022 F, 2. KWS Vinetto 2019 F,
12. Batis 2022 F, 3. KWS Jethro 2021 F
13. Mars 2023 z
14. LG Arnold* 2023 F, 4. KWS Berado 2022 Fy
15. Akilah 2023 F, 5. Dan. Dragon 2022
16. Desperado* 2023 F,
17. LG Scorpion* 2023 F, . SU Dreamer 2022 Fy
18 DK Exima CCA 2023 F, 7. KWS Igor* 2023 A
L S CErE 2l F, 8. SU Perspectiv* 2023 F,
PSZENICA JARA
Ik Odmiana Rok wpisania Wartosjé JECZMIEN JARY
na LOZ technologiczna ) Rok wpisania )
1. Harenda 2015 chlebowa (B) Lp. Odmiana na LOZ Typ odmiany
2. Rusatka 2017 jakosciowa (A) 1. KWS Vermont 2017 pastewny
3. Merkawa 2020 jakosciowa (A) 2. Bente 2018 pastewny
4, Aura 2021 jakosciowa (A) 3. Etoile 2020 pastewny
5. SU Ahab 2021 jakosciowa (A) 4. KWS Fantex 2020 pastewny
6. Alibi 2022 chlebowa (B) 5 Amidala 2021 browarny
7. WPB Troy 2022 jakosciowa (A) 6. el eh 2021 pastewny
8. WPB Pebbles (ost) 2022 jakosciowa (A) 7. Brigitta 2021 pastewny
9. Etolia 2023 jakosciowa (A) 8. Feedway 2022 pastewny
10. KWS Dorium 2023 jakosciowa (A) 9. Rl 2023 pastewny
OWIES 10. Schiwago 2023 pastewny
o 11. LG Belcanto* 2023 browarny
Lp. Odmiana G ARE e Typ odmiany
na LOZ -
1. Bingo 2011 nizinna PSZENZYTO JARE
2. Figaro 2021 nizinna Lp. oaa Rok wpisania Typ odmiany
3. Refleks 2021 nizinna na LOZ
4, Poker 2021 nizinna 1 Hugo 2019 pastewna
5. Pablo 2022 nizinna 2. Santos 2020 pastewna
6. Rambo 2022 nizinna 3. Kompan 2022 pastewna
7. Panteon 2023 nizinna 4. Toristo* 2023 pastewna
8. Gepard 2023 nizinna F,—odmiana mieszaricowa
9. Adorator* 2023 nagi *— wstepna rekomendacja

=
N



GROCH SIEWNY

ZIEMNIAK — Bardzo wczesny

. Rok wpisania . N Barwa
Rok
Lp. Odmiana na LOZ Typ odmiany Lp. Odmiana ° n\;Vﬁg;nla miazszu/typ
1. Tarchalska 2009 ogdblnouzytkowa konsumpcyjny
2. Batuta 2013 ogdblnouzytkowa 1 Riviera 2016 j2/A-AB
3. Astronaute 2018 ogblnouzytkowa 2. Impala 2017 jz/AB
4. Hubal 2017 pastewna 3. Impresja 2019 j2/A-AB
5. Turnia 2018 pastewna 4. Werbena 2021 j2/8
6. Mandaryn 2020 ogblnouzytkowa S5. Piwonia* 2023 /B
7. Grot 2021 ogdlnouzytkowa ZIEMNIAK — Wezesny
8. Olimp 2022 ogolnouzytkowa BErE
3 5 : k wpisania
9. Ostinato CCA 2023 ogbInouzytkowa Lp. Gxliifene Ro n‘:ﬂ)z migzszu/typ
konsumpcyjny
1. Vineta 2007 7/AB
Sl 2. Bellarosa 2010 1/B
Lp. Odmiana ST Typ odmiany 3. Bohun 2018 i2/8
na LOZ 4. Lawenda* 2023 /B
1. Adessa 2020 wczesna (2,5) — -
g ZIEMNIAK — Sredniowczesny
2. Abaca 2022 sredniowczesnej . odmiana Rok wpisania . Biirz\:\:;t
8.5) > na Loz kongumpcyzzy
Sredniowczesna
> Ceres PZO 2022 (5,0) 1. Tajfun 2007 #/B-BC
4 Karok 2022 Sredniowczesna 2. Otolia 2023 7/BC
— (5,0) 3. Astana* 2023 1/B-BC
g Sredniowczesna ’
> Asterix 2023 (4,5) ZIEMNIAK - $redniopdiny
. Sredniopdzna L Barwa
6. Adelfia 2023 (6,0) Lp. Odmiana Roldwpisania migzszu/typ
z na LOZ .
konsumpcyjny
tUBIN WASKOLISTNY 1. Jelly 2009 2/B
. Rok wpisania .
Lp. Odmiana na LOZ Typ odmiany *_ wstepna rekomendacja,
1. Salsa 2019 niesamokornczgca & Z(?;tjr;o'é’rta
- 7
2. Roland 2019 niesamokonczaca 127 !
= AB- satatkowy,
3. Homer 2019 Vsamokonclzaca B — ogdlnouytkowy,
4. Agat 2021 niesamokonczgca BC — lekko maczysty
5. Swing 2021 niesamokoriczgca
6. Zorba 2022 niesamokoriczgca
7. Zorba* 2022 niesamokonczaca
Ocena w skali charakterystyka stowna
LUBIN ZOtTY 1 bardzo wczesna
o Odmiana Rok wpisania TRy 1-2i2 bardzo wczesna do wczesnej
na LOZ .
- 2-3i3 wczesna
1. Mister 2021 niesamokorczgca
2. Puma 2021 niesamokoriczaca 3-4i4 wczesna do Sredniowczesnej
3. Diament 2022 niesamokoriczgca 4-5i5 $redniowczesna
4. Salut 2023 niesamokoriczaca 5616 éredniopdina
6-717 pdzna
BOBIK ) » J
I 7-818 pdzna do bardzo pdinej
n Rok wpisania . .,
Lp. Odmiana na LOZ Typ odmiany 89i9 bardzo pdézna
1. Fanfare 2019 nlesamokorﬁczqca
wysokotaninowa
2. Granit 2019 samokoriczaca
wysokotaninowa
3. Apolio 2020 mesamokorjczqca
wysokotaninowa
4. Fernando 2021 n|e‘samok(')nczaca
niskotaninowa
5, Capri 2021 nlesamokor)czqca
wysokotaninowa
6. Trumpet CCA 2023 niesamokoriczaca

wysokotaninowa
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PSZENICA OZIMA

Doswiadczenia prowadzono w 6 punktach doswiadczalnych (Pawtowice, Kochcice, Modzuréow, Mikotéw, Sosnicowice, Nieznanice)
przy zastosowaniu dwoch poziomdw agrotechniki. W doswiadczeniach badano 38 odmian.

Tabela 1. Pszenica ozima. Wykaz badanych odmian. Rok zbioru —2022.

1o Odmiana R:: I‘:; ?;Ss::l‘a wlac?gr:a do Kod kraju Hodowca (jed_nostka pr?wadzaca h.odowle zachow.a\!vcza
Odmian L0z producenta lub dla odmian zagranicznych krajowy przedstawiciel)
odmiany jakosciowe (grupa A)

1 RGT Kilimanjaro 2014 - FR RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 87-148 tysomice ul. Sadowa 10 A

2 Hondia 2014 - PL ,DANKO" Hodowla Roslin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian

3 Formacja 2017 - PL Poznarnska Hodowla Roslin sp. z 0.0. 63-004 Tulce ul. Kasztanowa 5

4 KWS Spencer 2017 - DE KWS Lochow Polska sp. z 0.0 57-150 PrusyKondratowice ul. Stowiariska 5
5 Apostel 2018 - DE IGP Polska sp. z 0.0. sp. k. 60-751 Poznan ul. Wyspianskeigo 43

6 Comandor 2018 - PL ,,DANKO" Hodowla Roslin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian

7 Euforia 2018 2020 PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0 99-307 Strzelce ul. Gtéwna 20

8 Lokata 2019 - PL Matopolska Hodowla Roslin —HBP sp. z 0.0. 30-002 Krakéw ul. Zbozowa 4
9 Moschus 2019 - DE IGP Polska sp z 0.0. sp. k. 60-751 Poznan ul Wyspianskiego 43

10. Opoka 2019 2021 PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0 99-307 Strzelce ul. Gtéwna 20

11. SY Dubaj 2019 - CH DSV Polska sp. z 0.0. 62-100 Wagrowiec ul. Straszewska 70

12. Ambicja 2020 - PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0 99-307 Strzelce ul. Gtéwna 20

13. Impresja 2020 - PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0 99-307 Strzelce ul. Gtéwna 20

14. Kariatyda 2020 - PL ,,DANKO" Hodowla Roslin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian

15. RGT Diplom 2021 - FR RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 87-148 tysomice ul. Sadowa 10 A

odmiany chlebowe (grupa B)

16. Artist 2013 2015 DE DSV Polska sp. z 0.0. 62-100 Wagrowiec ul. Straszewska 70

17. RGT Bilanz 2017 2019 FR RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 87-148 tysomice ul. Sadowa 10 A
18. Btyskawica 2018 - PL Matopolska Hodowla Roslin —=HBP sp. z 0.0. 30-002 Krakéw ul. Zbozowa 4
19. SY Orofino 2018 2020 CH Syngenta Polska sp. z 0.0. 01-748 Warszawa ul. Szamocka 8

20. Venecja 2019 2021 PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0 99-307 Strzelce ul. Gtéwna 20

21. Admont 2019 - DE Saaten-Union Polska sp. z 0.0. 62-100 Wagrowiec ul. Straszewska 70
22. Bosporus 2019 - DE ,DANKO" Hodowla Roslin sp. z 0.0. Choryn 27 64-000 Koscian

23. Bataja 2019 - PL ,DANKO" Hodowla Roslin sp. z 0.0. Choryr 27 64-000 Koscian

24.  KWS Donovan 2019 2021 DE KWS Lochow Polska sp. z 0.0 57-150 Prusy Kondratowice ul. Stowiariska 5
25. LG Keramik 2019 2021 FR Limagrain Oddziat Polska 61- 168 Poznan ul. Rataje 164

26.  RGT Spacialist 2019 - FR RAGT Semences Polska sp. z 0.0. 87-148 tysomice ul. Sadowa 10 A
27. SY Yukon 2019 - CH Syngenta Polska sp. z 0.0. 01-748 Warszawa ul. Szamocka 8

28. Symetria 2020 2023 PL Hodowla Roslin Smolice sp. z 0.0 Grupa IHAR 63-740 Kobylin Smolice 146
29. Argument 2020 2023 DE Poznanska Hodowla Roslin sp. z 0.0. 63-004 Tulce ul. Kasztanowa 5
30. MHR Promienna 2020 2023 PL Matopolska Hodowla Roslin —HBP sp. z 0.0. 30-002 Krakéw ul. Zbozowa 4
31.  RGT Provision 2020 2022 FR RAGT Semences Polska sp. z 0.0.87-148 tysomice ul. Sadowa 10 A
32. SU Mangold 2020 2022 DE Strube Polska sp. z 0.0. 53-238 Wroctaw ul. Ostrowskiego 9

33. Arevus 2021 - DE Strube Polska sp. z 0.0. 53-238 Wroctaw ul. Ostrowskiego 9

34. Circus 2021 - DE DSV Polska sp. z 0.0. 62-100 Wagrowiec ul. Straszewska 70

35. Knut 2021 2023* DK KWS Lochow Polska sp. z 0.0 57-150 Prusy Kondratowice ul. Stowianska 5
36. Revolver 2021 2023* DK KWS Lochow Polska sp. z 0.0 57-150 Prusy Kondratowice ul. Stowianska 5
37. Riposta 2021 - PL Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0 99-307 Strzelce ul. Gtéwna 20

38. SU Banatus 2021 2023* DE Strube Polska sp. z 0.0. 53-238 Wroctaw ul. Ostrowskiego 9

PL - Polska, UK — Wielka Brytania, FR — Francja , DE — Niemcy, DK — Dania, CH- Szwajcaria
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Tabela 2. Pszenica ozima. Warunki polowe doswiadczen. Rok zbioru —2022.

Wyszczegdlnienie

SDOO
Pawtowice

ZDOO
Kochcice

HR DANKO
Modzuréw

Powiat gliwicki

Powiat lubliniecki

Powiat raciborski Powiat mikotowski

SODR odz. I0R MHR ZHP
Mikotow Sosnicowice Nieznanice
. A Powiat
Powiat gliwicki e

Kompleks rolniczej

2 - pszenny dobry

4 - 7ytni bardzo dobry 2 - pszenny dobry

5 - zytni dobry

5 - zytni dobry

4 - 7ytni bardzo

przydatnosci gleby dobry
Klasa bonitacyjna b Illb Il IVa IV a 1\
pH gleby w KCI 6,2 6,3 6,8 6,0 6,1 5,7
Przedplon Rzepak ozimy Rzepak ozimy Rzepak ozimy Groch Rzepak ozimy Gryka
Data siewu 01.10. 01.10 03.10. 01.10. 04.10. 05.10.
Obsada nasion 400 450 400 450 450 450
Data zbioru 09.08 10.08 25.07 29.07 04.08 05.08.
Nawozenie mineralne
N na poziomie a, (kg/ha) 118 137 80 77 134 102
N na poziomie a, (kg/ha) 158 177 120 117 174 142
PO, (kg/ha) 60 60 60 30 80 45
K,O (kg/ha) 90 90 80 45 120 52
Srodki ochrony roslin
Zaprawa nasienna Syrius 02 WS Syrius 02 WS Syrius 02 WS Syrius 02 WS Syrius 02 WS Syrius 02 WS
Komplet 560 SC .
Herbicydy Bacar(i)&leTSrli;)hSalG s¢ BOZF/LEVO Begg(légg sc Bizon 1,0 I/ha l\/llali(t)gnlggtl)/::E Komng/iio s¢
0,25//ha 0,61/ha
. Cyperkill Max
el Neoxgi;alz?asc KaratzsJ i(;ol;lh(;SO SC 500 EC FuroylllfjfrJ]:W KarateOZfT}r;];JSO SC FuroylllfjfrJ]:W
! ! 0,05l/ha ! ! !
Tylko na poziomie a,:
Ruaiy e Protendo 300 EC 0,4l/ha Wirtuoz 520 EC Imbrex XE Mondatak 450 EC Ter.n 750 EC0,4l/ha Fandango 1,01/ha
Merces 50 EW 0,1l/a 1l/ha 0,8l/ha 1l/ha Unix 75 EW 0,7I/ha
Rl Moc Legenda 250 Ec Tern 750 EC Kendo 50 EW  Fandango 200 EC Priaxor _
1l/ha 0,71/ha 0,15l/ha 1,0 1/ha 1,25 |/ha

Fungicydy — Il zabieg

Elatus Era 1l/ha -

Regulator wzrostu

Moddus 250 ECO0,2 I/ha

Moddus 250 EC0,4 I/ha

Stabilan 750 SL

Windsar 250 EC

Moddus 250 EC

Moddus 250 EC

— | zabieg Antywylegacz 725 SL0,7I/ha Stabilix 0,2kg/ha 0,8l/ha 0,41/ha 0,4 1/ha 0,41/ha
Regulator wzrostu Cerone 460 S| Medax Max 0,75
—l zabieg Moddus 250 EC 0,2 I/ha 1//ha kg/ha
Nawozenie dolistne
Folium 1,5I/ha i
Basfoliar 36 Extra 4,0 |/ha Basfoliar 36 Extra Bano.f:I?JrlffaEXtm
| zabieg ADOB Mn 1l/ha 501/ha - Florowit 1,0 I/ha Siar zaln magnez
ADOB Mo 0,1l/ha 2 arc . Ol/hag U
ADOB Cu 1l/ha b
Basfoliar 36 Extra 4,0 I/ha
ADOB Siarka 2kgl/ha ) )
Il zabieg ADOB Mn 1,51//ha Banosl'grlfﬁaEXtra Vita Fer N 3I/ha - - BanTZeraEXtm
ADOB Cu 1l/ha ’ ’
Folium 1,5|/ha
Tabela 3. Pszenica ozima. Wyniki ogélne doswiadczen. Rok zbioru —2022.
SDOO ZD00 HRDANKO  S$ODR odz. I0R MHR ZHP
L.p. Wyszczegdlnienie Pawtowice Kochcice Modzuréw Mikotow Sosnicowice Nieznanice
al aZ al aZ aZ al aZ al aZ al aZ
1. Stan roslin przed zima skala 9° 9,0 9,0 8,9 8,9 — 8,9 8,9 8,7 8,7 8,9 8,9
2. Stan roslin po zimie skala 9° 9,0 9,0 8,9 8,9 — 8,0 8,0 7,4 7,6 9,0 9,0
3. Martwe rosliny po zimie % 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 5
4. Ktoszenie data 28.05. 29.05 31.05. 02.06. 27.05 30.05 29.05. 29.05. 26.05. 27.05. 06.06 06.06
5. Dojrzatos¢ woskowa data 11.07. 12.07. 04.07. 06.07. - 11.07. 11.07. 04.07. 04.07. - -
6. Wysokos¢ roslin cm 100 92 98 93 101 87 75 66 93 87 90 84
7. Wyleganie roslin w fazie skala9® 90 90 90 90 77 90 90 90 90 90 90 90
dojrzatosci mlecznej
8. Wyleganie roslin przed zbiorem skala 9° 7,2 7,4 9,0 9,0 7,7 8,5 9,0 9,0 8,5 8,7 9,0 9,0
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SDOO ZD0O HR DANKO SODR odz. IOR MHR ZHP
L.p. Wyszczegélnienie Pawtowice Kochcice Modzuréw Mikotéow Sosnicowice Nieznanice
a, a, a, a, a, a, a, a, a, a, a, a,
9. Porazenie przez choroby
- maczniak prawdziwy skala 9° 6,0 7,6 5,6 8,0 8,9 9,0 6,8 7,5 6,9 9,0 9,0 9,0
- septorioza lisci skala 9° 7,0 7,9 5,6 7,8 6,2 9,0 9,0 9,0 8,5 8,9 9,0 9,0
- rdza brunatna skala 9° 8,5 9,0 8,1 8,8 6,0 9,0 9,0 9,0 8,1 9,0 9,0 9,0
- choroby podstawy zdzbta skala 9° 9,0 9,0 6,7 8,3 9,0 9,0 9,0 9,0 3,4 5,4 9,0 9,0
- czernienie zbdz skala 9° 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0
10. Masa 1000 ziaren g 40 39,8 50,1 49,8 45,7 46,3 47,5 48,5 43,7 43,3 - -
11. Wi'gOt”°§f|;Err:a FOREED % 11,1 11,1 10,9 11,4 125 129 12,4 127 13,7 13,6 143 142
12. Plon ziarna dt/ha 109,5 117,4 93 111,6 1082 1156 61,7 65 96,8 107,7 109,1 109,2
Wyniki $rednie z wszystkich badanych odmian.
Tabela 4. Pszenica ozima. Plon ziarna odmian w miejscowosciach w % wzorca. Rok zbioru — 2022.
ST .. s
T 0w ] ©] N o o v (@] N o o
ESES: N8 23858 5 & 93 R8 2885 28 3 &
N 2 o Iz v = 3 o I= v z 2
Wzorzec dt z ha** 109,5 93 108,2 61,7 109,1 96,8 96,4 1174 1116 1156 65 109,2 107,7 104,4
1. RGT Kilimanjaro 4 A 99 101 118 87 100 101 101 105 110 106 85 102 102 102
2. Hondia 5,5 A 92 108 95 108 99 - 100 95 98 92 89 105 - 96
3. Formacja 4,5 A 98 98 96 99 99 101 99 97 108 93 105 94 95 99
4. KWS Spencer 4,5 A 100 102 103 92 99 - 99 96 90 105 89 95 - 95
5. Apostel 3,5 A 101 96 107 100 89 - 99 103 91 100 109 93 - 99
6. Comandor 4,5 A 106 93 102 99 96 - 99 98 94 99 109 103 - 101
7. Euforia 5,5 A 101 92 95 92 96 - 95 96 95 82 88 95 - 91
8. Lokata 5,5 A 89 95 94 99 87 90 92 97 93 98 85 88 95 93
9. Moschus 3,5 A 104 99 87 111 97 109 101 100 85 91 102 96 102 96
10. Opoka 4,5 A 104 106 95 102 99 - 101 100 102 101 112 98 - 103
11. SY Dubaj 4,5 A 98 93 91 97 93 - 94 102 91 83 110 94 - 96
12. Ambicja 3,5 A 97 96 98 111 92 97 99 96 97 98 106 93 95 98
13. Impresja 5 A 91 110 95 55 92 97 90 93 96 91 66 89 96 89
14. Kariatyda 4,5 A 98 94 95 104 94 98 97 96 98 98 102 89 102 98
15. RGT Diplom 4 A 100 114 89 108 93 107 102 101 102 100 110 91 104 101
16. Artist 4 B 97 100 101 118 95 100 102 97 101 97 95 99 104 99
17. RGT Bilanz 4,5 B 95 107 99 115 97 - 103 98 102 98 116 97 - 102
18. Btyskawica 4 B 99 92 98 80 96 - 93 101 107 102 84 96 - 98
19. SY Orofino 4 B 102 96 100 121 109 - 106 99 106 102 116 108 - 106
20. Venecja 4 B 102 103 110 122 107 - 109 98 102 102 126 104 - 106
21. Admont 4,5 B 99 92 93 99 101 98 97 98 101 108 91 103 93 99
22. Bosporus 4 B 98 104 105 94 90 - 98 97 101 109 88 79 - 95
23. Bataja 4,5 B 98 97 90 82 89 95 92 98 99 99 94 91 100 97
24. KWS Donovan 3 B 103 97 98 91 105 - 99 108 102 98 108 110 - 105
25. LG Keramik 4 B 104 99 104 107 94 - 102 103 105 108 103 105 - 105
26. RGT Specialist 4 B 107 104 102 86 102 104 101 105 107 99 100 100 107 103
27. SY Yukon 5 B 100 102 93 77 104 93 95 103 97 87 95 100 95 96
28. Symetria 4 B 92 105 95 118 105 108 104 100 108 99 120 108 102 106
29. Argument 3,5 B 100 98 102 110 115 97 104 107 90 103 92 111 99 100
30. MHR Promienna 3,5 B 94 105 105 90 107 100 100 97 103 97 102 106 102 101
31. RGT Provision 4 B 101 103 109 76 102 110 100 104 110 110 64 108 110 101
32. SU Mangold 3,5 B 105 95 104 103 112 97 103 104 93 102 107 104 97 101
33. Arevus 4 B 105 96 114 101 107 94 103 99 101 111 104 107 96 103
34. Circus 3 B 103 106 99 104 104 - 103 105 103 112 103 106 - 106
35. Knut 4 B 104 97 107 129 110 - 109 101 109 108 124 113 - 111
36. Revolver 4 B 104 98 107 108 109 100 104 106 105 105 101 111 107 106
37. Riposta 3 B 99 97 98 100 111 - 101 99 96 100 101 112 - 102
38. SU Banatus 4,5 B 109 106 106 104 104 105 106 100 105 108 102 97 98 102

**_$rednia z wszystkich badanych odmian

Wartos¢ technologiczna: A — pszenica jakosciowa, B — pszenica chlebowa, C — pszenica paszowa, E — pszenica elitarna
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Tabela 5. Pszenica ozima. Plon ziarna odmian w % wzorca. Lata zbioru - 2020-2022. Srednie z do$wiadczen dla punktéw doswiadczalnych.

Plon ziarnaw % wzorca

Lp. Odmiana - -
2022 2021 2020 5 3;3‘_1;(;5’22 2022 2021 2020 23;2?;&32
Wzorzec dt/ha ** 96,4 90 79,6 88,7 104,4 103,9 89,5 99,3
1. RGT Kilimanjaro 101 100 108 103 102 100 108 103
2. Hondia 100 95 100 98 96 95 99 97
3. Formacja 99 99 103 100 99 97 104 100
4. KWS Spencer 99 101 97 99 95 100 104 100
5. Apostel 99 95 93 96 99 99 96 98
6. Comandor 99 104 97 100 101 104 102 102
7. Euforia 95 97 105 99 91 98 104 98
8. Lokata 92 92 92 92 93 96 94 94
9. Moschus 101 95 101 99 96 98 102 99
10. Opoka 101 104 106 104 103 103 101 102
11. SY Dubaj 94 97 98 96 96 96 97 96
12. Ambicja 99 99 - 99* 98 98 - 98*
13. Impresja 90 95 - 93* 89 96 - 93*
14. Kariatyda 97 99 - 98* 98 98 - 98*
15. RGT Diplom 102 - - - 101 - - -
16. Artist 102 101 103 102 99 104 100 101
17. RGT Bilanz 103 102 104 103 102 104 107 104
18. Btyskawica 93 101 97 97 98 103 104 102
19. SY Orofino 106 105 100 104 106 105 93 101
20. Venecja 109 106 108 108 106 100 105 104
21. Admont 97 95 101 98 99 100 99 99
22. Bosporus 98 96 102 99 95 99 103 99
23. Bataja 92 93 98 94 97 94 98 96
24, KWS Donovan 99 109 108 105 105 111 108 108
25. LG Keramik 102 107 105 105 105 105 103 104
26. RGT 