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JECZMIEN OZIMY

UWAGI OGOLNE

W sezonie 2017/2018 na terenie wojewddztwa wielkopolskiego zatozono cztery
doswiadczenia z odmianami j¢czmienia ozimego, podobnie jak w roku  ubieglym.
Zlokalizowano je w zaktadach do$wiadczalnych oceny odmian: Srem Wojtostwo, Koscielna
Wies i Nowa Wies$ Ujska oraz w jednostce hodowli: Wiatrowo (PHR Tulce).

Jedno doswiadczenie (w Wiatrowie) zostatlo zdyskwalifikowane statystycznie,
pozostate uznano za udane i ich wyniki wykorzystano w niniejszym opracowaniu.

Lacznie w sezonie 2017/2018 badano szesnascie odmian jeczmienia ozimego, trzy z nich
wybrane jako wzorcowe przez Centralny Osrodek (Titus, KWS Kosmos i Jakubus), pozostate
trzynascie wybrat Zespol Wojewoddzki PDO. Szes$¢ sposrdd nich wiaczono do LOZ. (tab. 1).

Omawiane doswiadczenia byly prowadzone na dwoch poziomach agrotechniki:

a; - poziom przecietny (patrz tabela 2),

ay - poziom wysoki; w porownaniu z poziomem przecietnym zwiekszono nawozenie
azotowe o0 40 - 50 kg N/ha zastosowano ochrone przed chorobami (pierwszy
zabieg ochrony podstawy Zdzbla i lisci, drugi - dla ochrony lisci i klosa), w
trzech  punktach zastosowano nawozenie dolistne  preparatem
wieloskladnikowymi oraz ochrone przed wyleganiem (tab. 2).

Doswiadczenia zostaly zasiane w dniach od 19 do 29 wrzes$nia.

Zbioru doswiadczenia dokonano w dniach od 2 do 16 lipca.

WYNIKI DOSWIADCZEN

W roku 2018 $redni plon ziarna na przecigtnym poziomie agrotechniki (a;) byt wyraznie
nizszy niz w poprzednim sezonie i wynidst 72,9 dt/ha (tab. 5).

Zastosowanie wysokiego poziomu agrotechniki (a,) dato zwyzke plonu w stosunku do
poziomu przecigtnego o 15,7 dt/ha. Wahala sie ona od 11,6 dt/ha w Nowej Wsi Ujskiej do
20,7 dt/ha w Koscielnej Wi (tab. 3).

W roku 2018 na obu poziomach agrotechniki najwyzej plonowaty odmiany Kaylin,
Jakubus 1 KWS Higgins (tab. 4).

Na podstawie analizy wieloletnich wynikéw plonowania, najlepiej na obu poziomach
agrotechniki plonowaly odmiany KWS Kosmos, Kaylin i Titus (tab. 5).

Najbardziej wrazliwe na wyleganie byly odmiany Kaylin i KWS Astaire.

Najwieksza mase 1000 ziarn miaty odmiany Titus, Zita, SU Vireni i Nele, a
najmniejsza odmiany Arenia i Antonella (tab. 6).

Najbardziej wrazliwa na maczniaka prawdziwego byta odmiana Arenia, na plamisto$é

siatkowa odmiana SU Vireni, a na rdz¢ jeczmienia odmiana KWS Higgins (tab. 7).



Tabela 1

Jeczmien ozimy. Odmiany badane. Rok zbioru: 2018

Rok wpisania

Adres jednostki zachowujacej odmianeg,

Lp. | Odmiana do gg jaé;);v uego _§ N § é a w przypadku odmiany zagranicznej —
w Polsce E % -é 2 pelnomocnika w Polsce
1 Antonella 2011 2014 DE Slfi?tgg;gznei\?vr;lioés()lfaél-)l- (?OOi?(\)/‘:;,growiec
2 | KWS Meridian 2011 20141 DE Emﬁfocﬁfcf i‘flsslﬁfv’faisif 5.57-150 Prusy
3 Titus 2012 2015 DE Slfi?tgg;gznei\?vr;lioés()lfaél-)l- (?OOi?(\)/‘:;,growiec
4 | Zenek 2013 2017 | FR | DANKO HR sp. Z 0.0., Choryn 27, 64-000 Koscian
5 SU Elma 2014 2017 DE Slfi?tgg;gznei\?vr;lioés()lfaél-)l- (?OOi?(\)/‘:;,growiec
6 | KWS Kosmos 2015 2018 | DE Emﬁfocﬁfcf i‘flsslﬁfv’faisif 5.57-150 Prusy
7 | Quadriga 2015 DE | DANKO HR sp. Z 0.0., Choryn 27, 64-000 Koscian
8 | Arenia 2016 DE | U Stussewska 70, 62-100 Wagrowicc
9 | Kaylin 2016 DE Il(l}.P;?&l/)}?sl;i(;ﬁZEieZngéi 60-751 Poznari
10 | Nele 2016 DE | U Stussewska 70, 62-100 Wagrowicc
1 Jakubus 2017 DE Slfi?tgg;gznei\?vr;lioés()lfaél-)l- (?OOi?(\)/‘:;,growiec
12| KWS Astaire 2017 DE Emﬁfocﬁfcf i‘flsslﬁfv’faisif 5, 57-150 Prusy
13 | KWS Higgins 2017 DE Eﬁf;focwhﬁ icl)lssklz;l?aisi; 5, 57-150 Prusy
14 | SU Vireni* 2014 DE | U Stussewska 70, 62-100 Wagrowicc
15 | Brosza* 2015 Smolice 146, 65.740 Kobytn
16 | Zita* 2017 DE Saaten-Union Polska Sp. z o0.0.,

ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec

e - odmiana dwurzedowa pastewna,




Tabela 2

Jeczmien ozimy. Warunki polowe doswiadczen. Rok zbioru: 2018

. o ZDOO Srem Zboo ZDOO Nowa SHZ
Miejscowosé Woi Koscielna T .
ojtostwo Wicé Wie$ Ujska Wiatrowo
Kompleks rolniczej przydatnosci gleby 4 2 4 5
Klasa bonitacyjna gleby 1Ib Il a IVa IVa
PH gleby w KCI 6,3 6,3 5,4 5,9
Przedplon Lub%n Rzepak ozimy Psz‘?nlca Ow1e§
waskolistny ozima zZwyczajny
Data siewu (dzien, m-c) 19.09 27.09 23.09 29.09
Obsada nasion (szt/m?) 350 300 300 -
Data zbioru (dzien, m-c) 02.07 03.07 16.07 04.07
Nawozenie mineralne
N na poziomie a; (kg/ha) 100 70 120 1024
N na poziomie a, (kg/ha) 140 110 160 152,4
P,0s (kg/ha) 54 50 90 60
K,O (kg/ha) 90 80 143 90
Solubor 174%
Nawozenie dolistne preparatami 0,5kg, Basfoliar ZbozeEfekt3,5kg, YaraVitaZboze, )
wielosktadnikowymi (I/ha) 36Ex201x2, Insol3 1,01 L0Ix2
ADOBFe03kg
Srodki ochrony roslin
. Komplet 560SC Legato Pro 425SC | Expert Met 56WG Komplet 0,351,
Herbicyd (dawka/ha) 0,51 2,51 0,35kg Nawance 10,0g,
Sparviero, 0,0751, Karate Zeon Danadim 0.51
Insektycyd (dawka/ha) - Karate Zoefl):l 050CS 00?(2)1st2 Proteus 0.61
(dodatkowo na poziomie a,)
Fungicy d- pierwszy zabieg ( dawka/ha ) Tilt Turlb(())1575EC, Capa102303l7,SSE, Tilt Tur1b8157SSC, )
Fungicyd - drugi zabieg (dawka/ha)| TR 4OEC 1 ogiris g5, 2,01 | Bonima230EC - Tilt Turbo STSEC
Regulator wzrostu (dawka/ha) - Medax Max 0,75kg | Proteg 250EC 0,61 | Modus 250EC, 0,61

»- - zabiegu nie zastosowano lub brak danych

Tabela 3

Jeczmien ozimy. Wyniki ogdlne doswiadczen. Rok zbioru: 2018

Srem Koscielna Nowa Wie$ Wiatrowo
Lp. Wyszczegodlnienie Wojtostwo Wies Ujska
a; | a4 L | a a; | a4 L | A
1 | Stan roslin przed zima (skala 9°) - 9,0 8,0 8,0
2 | Stan roélin po zimie  (skala 9°) 7,9 - 7,6 7,9
3 | Termin kloszenia (dzieh, m-¢) | 07.05 | 07.05 | 14.05 | 15.05 | 21.05 | 21.05 | 09.05 | 09.05
4 | Termin dojrzalosci woskowej |14 o6 | 14,06 | 20.06 | 21.06 | 21.06 | 21.06 | 04.06 | 04.06
(dzien, m-c)
5 | Wysokos¢ roslin (cm) 97 93 96 79 94 95 81 83
6 Wyleganie roslin przed zbiorem 5.9 6.8 ) i 7.8 7.8 8.8 75
(skala 9°)
7 | Maczniak prawdziwy (skala 9°) | 84 - 7,0 - - - 5,3 -
8 | Rynchosporioza (skala 9°) 8.4 - - - 6,8 - 8,5 -
9 | Rdza jeczmienia (skala 9°) | 8,0 - 7,5 0 - - 8,2 -
10 | Plamistos¢ siatkowa (skala 9°) - - 7,3 - 7,4 - - -
11 | Masa 1000 ziarn (g) 60,3 65,8 46,2 49,2 40,8 43,5 - -
12 | Wilg. ziarna podczas zbioru (%) 11,5 12,2 9,9 10,7 11,8 11,6 8.0 8.7
13 | Plon ziarna (dtzha) | 99,5 | 114,5 | 76,6 97,3 4.5 54,1 - -

Wyniki $rednie z wszystkich badanych odmian; a; — przecigtny poziom agrotechniki; a, — wysoki poziom agrotechniki;
Skala 9°: 9 — oznacza stan najkorzystniejszy, 1 — oznacza stan najmniej korzystny




Tabela 4

Jeczmien ozimy. Plon ziarna odmian w miejscowosciach (% wzorca). Rok zbioru: 2018

Poziom a; Poziom a,
8 8
Lp. Odmiana o = % o = %

2 E = 5 E E = q

Q 2 < S = Q 9 < S =

55 ? 22 3 55 Z 3 3

7 B Y zZ = & & B Y Z = &
Wzorzec, dt z ha 99.5 76,6 42,5 72,9 114,5 97,3 54,1 88,6
1 Antonella 91 116 98 101 95 105 84 96
2 | KWS Meridian 104 90 89 96 107 96 106 103
3 | Titus 97 107 104 102 102 106 110 105
4 Zenek 98 114 87 102 96 101 73 93
5 SU Elma 103 65 98 89 103 86 112 98
6 KWS Kosmos 102 111 105 106 104 104 90 101
7 | Quadriga 98 89 84 92 104 94 75 95
8 | Arenia 100 106 82 99 100 110 71 98
9 Kaylin 104 110 124 110 102 109 135 111
10 | Nele 103 105 108 105 97 107 95 100
11 | Jakubus 110 122 92 110 114 118 122 117
12 | KWS Astaire 99 88 114 98 95 104 97 99
13 | KWS Higgins 106 108 104 106 108 104 135 112
14 | SU Vireni* 93 100 97 96 92 94 100 95
15 | Brosza* 86 78 88 84 83 78 81 81
16 | Zita* 105 92 125 104 98 82 114 95

Wzorzec: wszystkie badane odmiany, ¢

- odmiana dwurzedowa pastewna




Tabela 5

Jeczmien ozimy. Plon ziarna odmian. (% wzorca). Lata zbioru: 2018, 2017, 2016

Zimo- Poziom a, Poziom a,
kP Odmiana Gainsh | 2018 | 2017 | 2016 e | S | 208 | 2017 | 206 | DTS
Wzorzec, dt 7 ha 72,9 90,7 65,7 81,8 76,4 88,6 111,3 71,3 100,0 90,4

1 Antonella 5,0 101 103 100 102 102 96 105 104 101 102
2 KWS Meridian 5.0 96 102 97 99 99 103 102 108 102 104
3 Titus 5,0 102 96 110 99 102 105 105 108 105 106
4 Zenek 5,5 102 104 102 103 103 93 101 107 97 100
5 SU Elma 5,0 89 107 100 99 99 98 103 106 101 102
6 KWS Kosmos 5,0 106 108 119 107 111 101 108 114 105 107
7 Quadriga 5,0 92 98 109 96 99 95 106 108 101 103
8 Arenia 5,0 99 108 104 98 104 102

9 Kaylin 5,0 110 108 109 111 104 107

10 | Nele 4.5 105 98 101 100 105 103

11 Jakubus 5,0 110 117

12 | KWS Astaire 4.5 98 99

13 | KWS Higgins 45 106 112

14 SU Vireni* 5.0 96 91 111 93 98 95 94 107 95 98
15 Brosza* 4.5 84 76 80 81 77 78

16 | Zita* 5,0 104 96

Liczba doswiadczen 3 4 3 7 10 3 4 3 7 10

Wzorzec: wszystkie badane odmiany, * - odmiana dwurzgdowa pastewna, **

- odmiana dwurz¢dowa browarna

Zimotrwatosé : 9°- bardzo duza, 5° - $rednia, 1° - bardzo mata (wg Listy Opisowej Odmian 2018, COBORU)




Tabela 6
Jeczmien ozimy. Wazniejsze wlasciwosci rolniczo-uzytkowe odmian (odchylenia od wzorca).
Lata zbioru: 2018, 2016 — 2018

. o Wilgotno$é
Wyleganie (skala 9°) Wysokosé ziz;gma w Masa 1000
Liczba ] roslin czasie ziarn
Lp. Odmiana lat w dojrz. przed (cm) zbioru (2)
badan mleczne;j zbiorem (%)
2018 22%1178' 2018 22%11%' 2018 22%11%' 2018 22%11%' 2018 22%11?3'
Poziom agrotechniki a;
Wzorzec 726 80 75 69 92 98 103 11,3 49,1 47,0
1 | Antonella 3 0,4 0,5 | -0,5 | -0,8 2 -4 1-05 |-05 | -33 | -22
2 | KWS Meridian 3 -0,6 0,0 | -0,8 | -1,0 0 2 1-06 | -07 | -1,3 | -0,6
3 | Titus 3 0,4 0,5 0,2 0,6 12 13 0,8 0,5 5,1 3,3
4 | Zenek 3 04 | -0,8 | -0,5 0,0 1 1 |-011|-02 1] -28 | -43
5 | SU Elma 3 0,9 0,8 0,7 0,5 0 31-021|-04|-12|-14
6 | KWS Kosmos 3 -0,6 0,0 0,3 0,5 -3 2 1-04 |-05|-1,6 | -0,7
7 | Quadriga 3 0,4 0,3 0,5 0,5 7 5 0,6 0,2 1,0 | -0,5
8 | Arenia 2 -0,1 0,3 | -0,3 0,6 -5 S| -14 | -09 | 40 | -2,6
9 | Kaylin 2 -1,6 | -1,8 0,0 | -0,1 3 3 0,7 0,4 2,1 0,1
10 | Nele 2 -0,1 0,0 | -0,3 | -0,6 3 5 1,0 0,6 2.8 3,5
11 | Jakubus 1 -0,1 0,7 -2 -0,1 -1,4
12 | KWS Astaire 1 -1,1 -0,8 3 -0,2 -0,5
13 | KWS Higgins 1 0,4 -0,7 2 -0,8 -1,3
14 | SU Vireni* 3 1,4 0,5 1,2 1,2 -7 -4 0,7 1,1 3,4 6,2
15 | Brosza* 2 -0,6 0,0 0,2 | -0,2 -3 -3 0,6 1,0 | -2,5 | -1,7
16 | Zita* 1 0,9 0,5 -5 0,2 5,6
Poziom agrotechniki a;
Wzorzec 74 82 74 73 8 92 108 11,7 528 500
1 Antonella 3 0,1 0,1 -0,6 | -0,5 -1 2 1-04|-04|-24|-29
2 | KWS Meridian 3 -0,4 0,2 | -0,6 | -0,1 4 4 |-10 | -04 | -25 | -0,9
3 | Titus 3 0,1 0,1 0,3 0,7 12 13 0,2 0,1 2.5 2,1
4 | Zenek 3 0,1 0,1 | -09 | -0,4 -2 -1 0,4 0,0 | -53 | -54
5 SU Elma 3 0,6 0,4 0,1 0,2 -5 1 -04 | 0,6 | -2,7 | 2,1
6 | KWS Kosmos 3 -0,4 | -04 0,6 0,3 -3 -1 | -0,8 | -06 | -1,9 | -14
7 | Quadriga 3 0,1 0,1 0,6 0,0 8 4 1,1 0,4 0,6 | -0,1
8 | Arenia 2 0,1 0,1 | -04 0,1 -7 S| -5 | 09 | 2,5 | -1,1
9 | Kaylin 2 -0,4 | -0,2 04 | -03 5 5 1,3 0,8 3,1 0,5
10 | Nele 2 0,1 0,1 | -0,2 | -0,5 4 4 0,7 0,4 4,3 4,7
11 | Jakubus 1 0,6 0,6 0 -0,5 0,5
12 | KWS Astaire 1 -1,4 -0,9 3 -0,7 0,2
13 | KWS Higgins 1 0,1 -0,4 3 -0,5 1,4
14 | SU Vireni* 3 1,1 0,6 0,8 1,2 -5 -2 1,0 1,1 3,5 6,1
15 | Brosza* 2 0,1 0,1 0,6 0,1 -11 -7 0,7 0,8 | -2,7 | -0,8
16 | Zita* 1 -0,4 -0,1 -5 0,5 3,8
Liczba doswiadczen 1 2 3 6 4 11 4 11 3 10

Wzorzec: wszystkie badane odmiany w roku, Wyleganie: wyniki pochodza tylko z tych doswiadczen w ktérych miato ono
miejsce; wyzsza warto$¢ oznacza oceng korzystniejsza



Tabela 7
Jeczmien ozimy. Porazenie odmian przez wazniejsze choroby na przecigtnym poziomie
agrotechniki (a;) w skali 9° (odchylenia od wzorca). Lata zbioru: 2018, 2016-2018

Liczba Rync.:hos- Matczn.iak Pl:amistos’c’ . Rdga .
porioza prawdziwy siatkowa jeczmienia
Lp. Odmiana lat
badafi | 018 o] 20ms | 206 | 2018 | DS | 2018 | D
Wzorzec 29 46 69 22 723 45 29 81
1 | Antonella 3 0,1 0,7 -0,3 0,4 0,2 0,5 0,4 0,3
2 | KWS Meridian 3 -0,1 0,1 -0,1 0,0 -0,1 -0,3 -0,2 0,1
3 | Titus 3 -0,6 -0,8 0,6 0,4 0,7 0,1 0,9 0,6
4 | Zenek 3 -0,4 -0,1 0,7 0,6 -0,1 -0,3 0,9 0,7
5 | SU Elma 3 -0,1 -0,2 0,1 0,2 -0,1 0,0 0,3 0,6
6 | KWS Kosmos 3 0,4 0,5 -0,3 -0,5 -0,3 0,0 -0,4 -0,3
7 | Quadriga 3 -0,1 0,3 0,2 -0,2 -0,1 -0,3 0,6 0,1
8 | Arenia 2 -0,3 -0,2 -1,6 -1,3 -0,1 -0,4 -0,6 -1,2
9 | Kaylin 2 0,2 0,5 0,4 0,7 0,2 0,2 0,3 0,3
10 | Nele 2 -0,1 -0,3 0,1 0,3 0,4 0,5 0,3 -0,2
11 | Jakubus 1 0,1 -0,4 -0,6 -0,4
12 | KWS Astaire 1 0,7 -0,1 0,2 -0,7
13 | KWS Higgins 1 -0,1 -0,3 -0,3 -1,1
14 | SU Vireni* 3 -0,3 -0,2 0,1 -0,1 -0,8 -0,5 -0,7 -1,5
15 | Brosza* 2 0,4 0,7 0,6 0,6 0,7 0,9 -0,1 0,0
16 | Zita* 1 -0,1 0,2 0,7 0,4
Liczba doSwiadczen 3 8 3 9 2 7 3 7

Wyniki pochodza tylko z tych doswiadczen w ktérych dana choroba wystapila: wyzsza warto$é oznacza oceng korzystniejsza
Wzorzec: wszystkie badane odmiany

Liczba doswiadczen dla okresu 2016-2018 odnosi si¢ do odmian badanych trzy lata, dla badanych dwa lata jest odpowiednio
mniejsza



