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JECZMIEN JARY

UWAGI OGOLNE

Doswiadczenia prowadzone sa wg metodyki i zasad uprawy jeczmienia na cele
paszowe. Badane sq w nich najwartosciowsze (najplenniejsze) odmiany pastewne i browarne
(tab. 1). Takie rozwigzanie daje rolnikom mozliwo$¢ dobrania odpowiednich odmian do
uprawy na cele ogoélnouzytkowe réwniez sposrod browarnych. O wyborze odmiany na cele
browarne decyduje natomiast stodownia poprzez kontraktacje.

W roku 2018 na terenie wojewodztwa wielkopolskiego zatozono cztery doswiadczenia
podobnie jak w roku ubieglym. Zlokalizowane one byly w stacji i zakladach doswiadczalnych
oceny odmian Stupia Wielka, Srem Wojtostwo, Nowa Wie$ Ujska i Bobrowniki.

Wszystkie doswiadczenia uznano za udane i ich wyniki wykorzystano w niniejszym
opracowaniu.

W doswiadczeniach badano dwadziescia osiem odmian, w tym trzy wyznaczone przez
Centralny Osrodek jako wzorcowe (Radek, RGT Planet i Runner) oraz dwadziescia pigc
wybranych przez Zespdt Wojewodzki PDO (tab. 1). Dziewig¢ sposrod nich jest wlaczonych
do LOZ.

Omawiane doswiadczenia byly prowadzone na dwoch poziomach agrotechniki:

a,; - poziom przecietny (patrz tabela 2),

a, - poziom wysoki, w porownaniu z poziomem przecietnym zwiekszono nawozenie
azotowe od 0 do 40kg N/ha, zastosowano ochrone przed chorobami (pierwszy zabieg
dla ochrony podstawy Zdzbla i lisci, drugi - dla ochrony lisci i klosa) i wyleganiem
(regulator wzrostu) oraz w dwoch punktach nawozenie dolistne preparatami
wielosktadnikowymi. (tab. 2).

Doswiadczenia zasiano w dniach od 4 do 7 kwietnia w dobrych warunkach
pogodowych.

Zbidr doswiadczen nastapit w dniach od 23 do 31 lipca.

WYNIKI DOSWIADCZEN

W roku 2018 plony ziarna na przecigtnym poziomie agrotechniki (a;) byly nizsze niz w
poprzednim sezonie i wyniosly 55,6 dt/ha.

Zastosowanie wysokiego poziomu agrotechniki (a;) dato zwyzke plonu 3,3 dt/ha,
wahala si¢ ona od 0,2 dt/ha w Stupi Wielkiej do 5,2 dt/ha w Bobrownikach (tab. 3).

W roku 2018 na obu poziomach agrotechniki najwyzej plonowaty odmiany Pustian,
Uta, Bente, Eldorado i Pilote. Najnizej plonowaty odmiany KWS Orphelia, KWS Harris,
Airway 1 Xanthe (tab. 4).

Na podstawie wieloletnich wynikdw plonowania najlepiej na obu poziomach
agrotechniki plonowaly odmiany KWS Irina, Paustian i Bente (tab. 5).

W roku 2018 na przecietnym poziomie agrotechniki najbardziej wylegly rosliny
odmiany KWS Orphelia.



6).

Najwieksza mase¢ 1000 ziarn miaty odmiany Soldo, Bente i RGT Atmosphere (tab.

W roku 2018 nie zanotowano istotnych roznic odmianowych we wrazliwosci na
choroby (tab. 7).

Tabela 1.
Jeczmien jary. Odmiany badane. Rok zbioru: 2018

Rok wpisania Kod
do Krajowego|  Rok Kraiu Adres jednostki zachowujacej odmiang,
Lp. Odmiana Rejestru | wlaczenia J a w przypadku odmiany zagranicznej —
P g ocho- przyp Yy zag 1)
Odmianw | do LOZ Izizenia pelnomocnika w Polsce
Polsce
. KWS Lochow Polska sp. z 0.0.,
1| KWS Or P helia (br) 2013 2016 DE Kondratowice, ul. Stowianska 5, 57-150 Prusy
Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
2 | Soldo 2013 2016 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
KWS Lochow Polska sp. z 0.0.,
3 | KWS Dante (br) 2014 2018 DE Kondratowice, ul. Stowianska 5, 57-150 Prusy
. KWS Lochow Polska sp. z 0.0.,
4 | KWS Irina (br) 2014 2016 DE Kondratowice, ul. Stowianska 5, 57-150 Prusy
Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
5 | Salome 2014 2017 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
HR Strzelce Sp. z 0.0., Grupa IHAR
6 | Radek 2015 ul. Gléwna 20, 99-307 Strzelce
KWS Lochow Polska sp. z 0.0.,
7 | KWS Cantton (br) 2016 DE Kondratowice, ul. Stowianska 5, 57-150 Prusy
. KWS Lochow Polska sp. z 0.0.,
8 | KWS Harris 2016 2018 DE Kondratowice, ul. Stowianska 5, 57-150 Prusy
KWS Lochow Polska sp. z 0.0.,
9 | KWS Vermont 2016 2018 DE Kondratowice, ul. Stowianska 5, 57-150 Prusy
10 | Pustian 2016 2018 DK |DANKO HR Sp. z 0.0. Choryn 27, 64-000 Koscian
RAGT Semences Polska sp z 0.0.,
11 | RGT Planet (br) 2016 2018 FR |l Sadowa 10A. 87-148 Fysomice
Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
12 | Uta (br) 2016 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
. Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
13 | Accordine (br) 2017 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
14 | Airway 2017 DK |DANKO HR Sp. z 0.0. Choryn 27, 64-000 Ko$cian
Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
15 | Bente (br) 2017 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
16 | Esma (br) 2017 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
. Limagrain Central Europe Sociede Europeenne, Spotka
17 | Ovation (br) 2017 UK Europejska O/w Polsce, ul. Rataje 164, 61-168 Poznan
Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
18 | Xanthe (br) 2017 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
19 | Eldorado 2018 PHR sp. z 0.0., ul. Kasztanowa 5, 63-004 Tulce
20 | Etoile 2018 DE/NZL | DANKO HR Sp. z 0.0. Choryn 27, 64-000 Ko$cian
HR Strzelce Sp. z 0.0., Grupa IHAR
21 | Farmer 2018 ul. Gléwna 20, 99-307 Strzelce
Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
22 | Ismena 2018 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
. Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,
23 | Maggie 2018 DE ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec
. Matopolska HR Sp zo.o.,
24 | MHR Fajter 2018 ul. Zbozowa 4. 30-002 Krakéw
25 | Pilote 2018 DK | DANKO HR Sp. z 0.0. Choryn 27, 64-000 Koscian
,Hodowla Roslin Smolice, sp. z 0.0. Grupa IHAR”,
26 | Rezus 2018 Smolice 146, 63-740 Kobylin
RAGT Semences Polska sp z 0.0.,
27 | RGT Atmosphere  (br) 2018 DE || sadowa 10A. 87-148 ysomice
28 | Runner 2018 DE Saaten-Union Polska sp. z 0.0.,

ul. Straszewska 70, 62-100 Wagrowiec




Tabela 2

Jeczmien jary. Warunki polowe doswiadczen. Rok zbioru: 2018

ZDOO

ZDOO

.. . : . ZD0O0O SDOO
Miejscowosé Srem Nowa Wie$ Bobrowniki Stupia Wiclka
Wojtostwo Ujska
Kompleks rolniczej przydatno$ci 4 4 5 4
gleby
Klasa bonitacyjna gleby b IVa IVa Il a
PH gleby w KCI 5.8 5.1 6.5 6.5
. Lubin . .
Przedpl .
rzedplon Rzepak ozimy waskolistny Ziemniak Burak cukrowy
Data siewu (dzien, m-c) 07.04 06.04 05.04 06.04
Obsada nasion (szt/m’) 300 300 350 300
Data zbioru (dzieh, m-c) 27.07 31.07 27.07 23.07
Nawozenie mineralne
N na poziomie a; (kg/ha) 104 108 80 40
N na poziomie a, (kg/ha) 150 140 120 40
K,O (kg/ha) 75 80 90 80
Nawozenie dolistne preparatem Bfﬁﬁga&?sixziiglf’ ) OPTI Zboza, i
WielOSkiadnikOWym (l/ha) 2,0kg, ADOB Fe O,SI;g 4a0kg x2
Srodki ochrony rolin
Biathlon 4D+DashHC
. Chisel Nowy Galaper 200EC 0,51, Chwastox Nowy
Herbicyd (dawka/ha) 0,07kg,
5L6WG, 60g Galmet 20SG 20g Turbo 1,51 Fraxial SOEC 0,91
Karate Zeon 050CS,
Insektycyd (dawka/ha) Bi 58Nowy, 0,51 0,11, Fastac Active - Karate Zeon 0,11
050ME 0,21
(dodatkowo na poziomie a,)
Fungicyd - pierwszy zabieg Tilt Turbo 575EC Tilt Turbo 575 EC,
(dawka/ha) Falcon 460EC, 0,61 1,01 Corbal 750EC, 1,01 1,01
Fungicyd - drugi zabieg Elatus Era 1,01 | Bontima 250EC 2,01 | TopsinM500SC 1,01 |  Elatus Era 0,81
(dawka/ha)
Regulator wzrostu Moddus 250EC, 0,21 | Moddus 250EC, 0.41 | Ephon Top 0,751 | Moddus 250EC, 0,41
(dawka/ha)

ER)

i)

- - zabiegu nie zastosowano




Tabela 3
Jeczmien jary. Wyniki ogolne do§wiadczen. Rok zbioru: 2018

Srem Nowa Wies - Stupia
Lo o . Bobrowniki .
Lp. Wyszczegdlnienie Wjtostwo Ujska Wielka
ap a ay a ap ay ap a
1 | Termin kloszenia (dzieh, m-c) |27.05 | 28.05]01.06 | 01.06 - - 29.05 | 30.05
» | Termin dojrzalosci woskowej - | - 05.07 |05.07 | 27.06 | 27.06 | 20.06 | 21.06
dzien, m-c)
3 | Wysokos¢ roslin (em) | 80 83 63 64 73 63 68 66
4 Wyleganie roslin w dojrz. mlecznej 89 | 9.0 90|90 90]90/|90] 90
(skala 9°)
5 Wyleganie roslin przed zbiorem 80 | 8.7 i i 9.0 | 9.0 | 83 | 8.0
(skala 9°)

6 | Maczniak prawdziwy (skala 9°) - - 7,9 - 9,0 - 8,9 -

7 | Rynchosporioza (skala 9°) - - 8,1 - 7,7 - 8,9 -

8 | Plamisto$¢ siatkowa (skala 9°) - - 7,9 - 7,9 - 7,5 -

9 | Rdza jeczmienia (skala 9°) | 7,6 - 8.9 - 8,2 - 7.5 -
10 | Ciemnobrunatna plamistos¢ (skala 9°)| 7,3 - 8,3 - - - 7,8 -
11 | Masa 1000 ziarn @ | 51,0 52,8 (482|473 49,0 | 49,1 56,2 |554
12 | Wilgotnosé ziarna podezas Z}’;)Or“ 1,5 [ 11,5 [ 11,6 | 11,5 | 11,8 10,7 | 10,1 | 10,3
13 | Plon ziarna (dtzha) | 78,2 | 82,9 | 44,4 | 47,6 | 30,4 | 35,6 | 69,2 | 69,4

Wyniki $rednie z wszystkich badanych odmian

a; — przecigtny poziom agrotechniki; a, — wysoki poziom agrotechniki

Skala 9% 9 — oznacza stan najkorzystniejszy, 1 — oznacza stan najmniej korzystny
»~ - brak danych




Tabela 4
Jeczmien jary. Plon ziarna odmian w miejscowosciach (% wzorca). Rok zbioru: 2018

Poziom a, Poziom a,
Lp. Odmiana % § é s .g g § é s .E
BE|ZD| A | BB | wm |[wER|ZD] @ |82 | wm
Wzorzec, dt z ha 782 444 304 692 556 | 829 476 356 694 589
1 | KWS Orphelia (br) 100 92 87 98 96 100 93 82 97 95
2 | Soldo 101 114 87 103 102 101 119 84 107 104
3 | KWS Dante (br) 101 104 96 104 102 100 96 94 95 97
4 | KWS Irina (br) 96 108 83 105 100 97 113 88 90 97
5 | Salome 101 100 97 106 102 101 94 103 100 100
6 | Radek 98 95 115 100 100 99 92 110 95 98
7 | KWS Cantton (br) 96 95 94 92 94 91 109 93 115 102
8 | KWS Harris 97 87 91 100 95 99 90 87 96 95
9 | KWS Vermont 103 108 96 93 100 103 117 105 113 109
10 | Pustian 100 113 87 108 103 102 127 93 97 104
11 | RGT Planet (br) 102 92 101 98 99 99 93 95 92 95
12 | Uta (br) 99 93 136 99 103 102 88 127 105 104
13 | Accordine (br) 100 96 89 98 97 100 99 89 106 100
14 | Airway 99 93 58 109 96 99 90 67 99 92
15 | Bente (br) 106 107 125 99 107 116 99 117 102 108
16 | Esma (br) 104 99 97 86 96 100 107 103 96 101
17 | Ovation (br) 99 110 80 109 102 100 104 84 104 100
18 | Xanthe (br) 95 98 95 80 91 99 96 95 91 95
19 | Eldorado 101 110 112 105 106 99 107 113 98 103
20 | Etoile 102 111 102 104 104 99 106 100 98 100
21 | Farmer 89 100 112 93 96 86 94 110 92 93
22 | Ismena 104 91 93 95 97 101 91 94 102 98
23 | Maggie 108 87 109 100 101 112 89 112 111 107
24 | MHR Fajter 99 96 109 110 103 98 91 104 91 96
25 | Pilote 102 100 118 103 104 100 112 116 99 105
26 | Rezus 95 99 120 100 101 96 95 127 102 102
27 iggosphere | 100 98| 97| 100| 99| 98| 94| 93| 103| o8
28 | Runner 106 103 114 100 105 102 93 115 104 103

Wzorzec — wszystkie odmiany badane; (br) — odmiana typu browarnego;



Tabela 5
Jeczmien jary. Plon ziarna odmian. (% wzorca). Lata zbioru: 2018, 2017, 2016

Wartods Poziom a,
Lp. Odmiana artose ) )
browamal - yo15 | 2017 | 2016 | 2T | 0
Wzorzec, dt 7 ha 55,6 69,4 46,7 62,5 57,2
1 |[KWS Orphelia (br) 6,80 96 99 106 97 100
2 | Soldo 102 101 101 102 101
3 | KWS Dante (br) 6,10 102 101 98 101 100
4 | KWS Irina (br) 6,80 100 108 100 104 103
5 | Salome 102 104 104 103 103
6 | Radek 100 105 96 103 101
7 | KWS Cantton (br) 6,25 94 100 108 97 100
8 | KWS Harris 95 102 100 99 99
9 | KWS Vermont 100 103 103 102 102
10 | Paustian 103 105 105 104 105
11 | RGT Planet (br) 7,80 99 105 93 102 100
12 | Uta (br) 7,95 103 99 103 101 101
13 | Accordine (br) 7,95 97 92 94
14 | Airway 96 98 97
15 | Bente (br) 6,00 107 107 106
16 | Esma (br) 7,00 96 102 99
17 | Ovation (br) 6,55 102 99 100
18 | Xanthe (br) 7,20 91 105 99
19 | Eldorado 106
20 | Etoile 104
21 | Farmer 96
22 | Ismena 97
23 | Maggie 101
24 | MHR Fajter 103
25 | Pilote 104
26 | Rezus 101
27 | RGT Atmosphere (br) 6,00 99
28 | Runner 105
Liczba doSwiadczen 4 4 4 8 12

Wzorzec: wszystkie badane odmiany w roku;

Wartos$¢ browarna: syntetyczna ocena wartosci browarnej (wg Listy Opisowej Odmian 2018, COBORU)




Ciag dalszy tabeli 5
Jeczmien jary. Plon ziarna odmian. (% wzorca). Lata zbioru: 2018, 2017, 2016

o Poziom a,
Lp. Odmiana b\Z) il:;r?a 2017- 2016-
2018 2017 2016 2018 2018
Wzorzec, dt z ha 58,9 76,4 54,0 67,7 63,1
1 |[KWS Orphelia (br) 6,80 95 99 102 98 99
2 | Soldo 104 101 105 102 103
3 | KWS Dante (br) 6,10 97 105 104 101 102
4 | KWS Irina (br) 6,80 97 105 103 102 102
5 | Salome 100 102 102 101 101
6 | Radek 98 102 99 100 100
7 | KWS Cantton (br) 6,25 102 99 105 101 102
8 | KWS Harris 95 106 103 101 101
9 | KWS Vermont 109 105 107 107 107
10 | Paustian 104 105 103 104 104
11 | RGT Planet (br) 7,80 95 104 102 100 101
12 | Uta (br) 7,95 104 102 101 103 103
13 | Accordine (br) 7,95 100 95 97
14 | Airway 92 101 97
15 | Bente (br) 6,00 108 106 107
16 | Esma (br) 7,00 101 102 102
17 | Ovation (br) 6,55 100 102 101
18 | Xanthe (br) 7,20 95 102 99
19 | Eldorado 103
20 | Etoile 100
21 | Farmer 93
22 | Ismena 98
23 | Maggie 107
24 | MHR Fajter 96
25 | Pilote 105
26 | Rezus 102
27 | RGT Atmosphere (br) 6,00 98
28 | Runner 103
Liczba doswiadczen 4 4 4 8 12

Wzorzec: wszystkie badane odmiany w roku; Wartos¢ browarna: syntetyczna ocena wartosci browarnej (wg Listy Opisowej
Odmian 2018, COBORU)



Tabela 6
Jeczmien jary. Wazniejsze wlasciwosci rolniczo-uzytkowe odmian (odchylenia od wzorca).
Lata zbioru: 2018, 2016-2018

Wyleganie Wysokos¢  |Wilgotno$¢ ziarna|  Masa 1000
Liczba | przed zbiorem ro$lin W czasie zbioru ziarn
Lp.| Odmiana lat (skala 9°%) (cm) (%) (2
Poziom agrotechniki a,
Wzorzec 8,1 71 71 72 11,2 12,2 51,1 51,6
1| KWS Orphelia (br) 3 -1,4 -0,7 -2 -2 0,3 -0,3 -3,5 -2,5
2| Soldo 3 0,6 0,7 -2 -2 -0,1 0,2 4,6 4,3
3| KWS Dante  (br) 3 0.4 0,0 -3 -2 0,0 0,2 -1,6 -1,0
4| KWS Irina (br) 3 0.4 0,4 -4 -3 0,2 -0,2 0,0 0,0
5| Salome 3 -0,1 -0,1 -5 -3 0,1 0,0 -1,6 -0,7
6| Radek 3 -0,4 -0,4 2 4 0,1 0,2 -1,2 -0,1
7| KWS Cantton  (br) 3 -0,1 -0,3 3 3 0,6 0,5 0,9 0,7
8| KWS Harris 3 0,1 -0,1 3 2 0,0 0,1 -0,9 -1,1
9| KWS Vermont 3 0,4 0,1 -2 -2 -0,3 -0,3 -2,5 -0,9
10| Pustian 3 0,1 0,2 -1 2 -0,1 0,0 -0,7 0,1
11| RGT Planet (br) 3 -0,6 -0,2 3 3 -0,2 0,5 0,9 1,3
12| Uta (br) 3 -0,1 -0,5 1 1 0,0 0,3 1,6 2,6
13| Accordine (br) 2 -0,1 0,5 5 4 0,1 0,5 -1,1 0,0
14| Airway 2 0,1 0,3 0 0 0,2 0,3 -2,3 2,4
15| Bente (br) 2 -0,1 0,4 2 2 -0,1 0,1 4,0 4,7
16| Esma (br) 2 -0,4 -0,2 1 1 -0,1 -0,1 -0,8 -0,3
17| Ovation (br) 2 -0,4 -1,0 2 1 0,0 -0,2 0,7 0,8
18| Xanthe br)| 2 01 | -04 4 3 0,2 0,1 1,8 3,1
19| Eldorado 1 0,6 -5 -0,3 2,4
20| Etoile 1 0,4 1 0,2 -0,8
21| Farmer 1 0,4 1 0,4 -0,2
22| Ismena 1 0,1 -1 0,0 -0,4
23| Maggie 1 -0,1 4 0,4 -1,3
24| MHR Fajter 1 -0,6 -2 -0,3 -0,8
25| Pilote 1 0,1 1 0,1 1,8
26| Rezus 1 0,4 -1 0,0 -0,5
27| RGT Atmosphere (br) 1 -0,1 4 -0,1 4,6
28| Runner 1 -0,1 -3 -0,4 2,0




Ciag dalszy tabeli 6
Jeczmien jary. Wazniejsze wlasciwosci rolniczo-uzytkowe odmian (odchylenia od wzorca).
Lata zbioru: 2018, 2016-2018

Wyleganie Wysokosé 'Wilgotnosié. Masa 1000
Liczba | przed zbiorem ro$lin zlarna w czaste ziarn
Lp.| Odmiana lat (skala 9°) (cm) zbioru )
badan ()
2008 | 2O 2omg | NS | 20 | 2NE | a0is | DO
Poziom agrotechniki a,
gorgec 8.4 Z3 69 20 10 124 5L1 519
1| KWS Orphelia )| 3 -0,9 -0,6 -3 -2 -0,3 -0,3 3,5 2.4
2| Soldo 3 0,6 0,5 -1 -1 0,4 0,1 3,6 4,9
3| KWS Dante (br)| 3 -0,1 -0,1 -3 -2 0,6 0,2 2,2 -1,7
4| KWS Irina ®n| 3 -0,1 0.4 -5 -4 0,5 0,0 1,1 0,3
5| Salome 3 0.4 0,1 -4 -4 0,1 0,0 0,0 -1,2
6| Radek 3 0,1 -0,4 2 3 0,0 0,2 2.4 -0,1
7| KWS Cantton ~ (br)| 3 -0,4 -0,3 5 5 0,9 0,3 -0,3 0,4
8| KWS Harris 3 -0,9 -0,5 4 3 0,0 0,1 2,4 -1,8
9| KWS Vermont 3 0,4 0,0 -3 -3 -0,2 0,0 -1,1 -0,3
10| Pustian 3 0,1 0,1 -1 1 -0,3 -0,3 0,8 0,8
11| RGT Planet (br)| 3 -0,6 -0,3 3 3 -0,3 0,1 23 1,3
12| Uta (br)| 3 0,4 0,0 2 1 0,0 0,2 2,4 3,3
13| Accordine bn| 2 -0,1 0,3 4 4 | -0, 01 | -1,6 0,1
14| Airway 2 0,1 0,1 2 1 0,4 0,5 2.4 -3,0
15| Bente ®on| 2 0,6 0.4 3 2 0,1 0,2 4,2 4,3
16| Esma ®on| 2 -0,4 -0,3 1 1 -0,2 0,0 2,2 -0,5
17| Ovation k| 2 -0,1 -0,7 1 0 -0,3 -0,4 0,0 0,5
18| Xanthe k| 2 0,6 0,2 3 2 0,0 -0,1 1,5 2,1
19| Eldorado 1 -0,1 -5 -0,3 -1,4
20| Etoile 1 0,6 1 0,4 -0,9
21| Farmer 1 0,6 2 0,3 -0,5
22| Ismena 1 -0,1 -2 -0,4 -0,2
23| Maggie 1 0,1 -3 -0,2 1,5
24| MHR Fajter 1 -0,6 -2 -0,2 0,0
25| Pilote 1 -0,1 2 0,5 2,5
26| Rezus 1 0,1 -1 -0,3 2,3
27| RGT Atmosphere (br) 1 -0,1 4 -0,2 3,2
28| Runner 1 -0,1 -5 -0,7 0,2
Liczba doswiadczen 2 9 4 12 4 12 4 12

Wyniki pochodza tylko z tych doswiadczen w ktorych miato ono miejsce; wyzsza warto$¢ oznacza oceng korzystna;

Wzorzec: wszystkie badane odmiany w latach




Tabela 7
Jeczmien jary. Porazenie odmian przez wazniejsze choroby na przecigtnym poziomie

agrotechniki (a;) w skali 9" (odchylenia od wzorca). Lata zbioru: 2018, 2016-2018

Liczba | Rynchosporioza chzn?ak Plgmistosié Rdza jeczmienia
Lp | Odmiana lat , 2016~ praWdZIX‘(J)}II& Slatko“;?)m_ 2016~
badan 2018 2018 2018 2018 2018 2018 2018 2018
Wzorzec 29 L6 L9 L6 78 7S 28 78
1| KWS Orphelia (br) 3 0,3 0,3 0,1 0,2 -0,1 0,2 -0.3 -0,2
2| Soldo 3 -0,2 -0,1 0,1 -0,1 0,6 0,3 0,2 0,1
3| KWS Dante (br) 3 0,1 0,1 0,1 0,1 -0,1 0,0 0,6 0,5
4| KWS Irina (br) 3 -0,7 -0,4 -0,4 -0,1 0,2 0,2 0,4 0,0
5| Salome 3 0,1 0,3 0,6 0,2 0,1 0,1 -0,1 0,1
6| Radek 3 0,3 0,0 0,1 0,0 0,2 0,1 0,6 0,4
7| KWS Cantton  (br) 3 -0,2 0,1 0,1 0,1 -0,4 0,0 0,2 0,1
8| KWS Harris 3 -0,7 -0,5 0,1 0,0 0,2 0,1 0,1 0,0
9| KWS Vermont 3 -0,7 -0,5 -0,4 0,0 -0,1 0,0 -0,6 -0,4
10| Pustian 3 0,3 0,4 -0,4 -0,2 -0,1 0,1 -0.3 0,0
11| RGT Planet (br) 3 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2 0,0 0,4 0,3
12| Uta (br) 3 0,1 -0,2 0,1 0,1 -0,1 -0,2 -0,6 -0,3
13| Accordine (br) 2 -0,2 0,2 0,1 0,2 -0,6 -0,2 0,1 0,3
14| Airway 2 0,1 -0,1 0,1 0,2 -0,1 0,3 0,1 0,1
15| Bente (br) 2 -0,2 -0,6 -0,4 -0,2 0,1 0,0 -0.3 0,2
16| Esma (br) 2 -0,2 -0,5 -0,4 -0,1 0,1 0,0 -0,1 0,1
17| Ovation (br) 2 0,1 -0,1 0,1 0,1 -0,3 -0,1 -0,4 -0,4
18| Xanthe (br) 2 0,1 0,1 0,6 0,3 0,1 0,0 -0,1 0,0
19| Eldorado 1 0,1 0,1 0,1 -0,4
20| Etoile 1 0,1 -0,4 0,2 0,7
21| Farmer 1 0,1 0,1 -0,4 -0,3
22| Ismena 1 0,3 0,1 0,4 -0,1
23| Maggie 1 0,1 0,1 0,2 0,1
24| MHR Fajter 1 0,3 0,1 0,2 0,7
25| Pilote 1 -0,4 -0,4 0,2 -0,1
27| Rezus 1 0,1 0,1 -0,1 -0,1
28| RGT Atmosphere (br) 1 0,1 0,1 -0,1 0,6
29| Runner 1 0,1 0,1 -0,4 -0,8
Liczba doSwiadczen 2 8 1 7 3 11 3 10

Wyniki pochodza tylko z tych doswiadczen w ktérych dana choroba wystapila: Wyzsza wartos¢ oznacza oceng korzystniejsza,
Wzorzec: wszystkie badane odmiany, Liczba doswiadczen dla okresu 2016-2018 odnosi si¢ do odmian badanych trzy lata, dla
badanych dwa lata jest odpowiednio mniejsza




X. OWIES

UWAGI OGOLNE

W roku 2018 na terenie wojewodztwa wielkopolskiego zatozono trzy doswiadczenia z
odmianami owsa, podobnie jak w latach poprzednich. Zlokalizowane one byly w zaktadach
do$wiadczalnych oceny odmian Srem Wojtostwo, Nowa Wies Ujska oraz w jednostce
hodowli Choryn (DANKO HR).

Wszystkie doswiadczenia uznano za udane i ich wyniki wykorzystano w niniejszym
opracowaniu.

W doswiadczeniach wysiano trzy odmiany wyznaczone przez Centralny Osrodek jako
wzorcowe (Agent, Bingo i Kozak) oraz jedenascie wybranych przez Zespdt Wojewddzki
PDO (tab. 1). Cztery z sposrod nich zostaty wlaczone do LOZ.

Omawiane doswiadczenia, podobnie jak w poprzednich sezonach, prowadzone byly na

jednym — przecigtnym poziomie agrotechniki, bez stosowania chemicznej ochrony roslin
przed chorobami i wyleganiem.

Doswiadczenia wysiano w dniach od 6 do 11 kwietnia przy dobrych warunkach
pogodowych.

Zbioru doswiadczen dokonano w dniach od 22 lipca do 1 sierpnia.

WYNIKI DOSWIADCZEN

W roku 2018 $redni plon badanych odmian wyniost 55,8 dt/ha i byt nizszy niz w
poprzednich sezonach. Wahat si¢ on od 38,5 dt/ha w Nowej Wsi Ujskie do 75,2 dt/ha w
Sremie Wojtostwie (tab. 4).

W roku 2018 najwyzszym plonem cechowaly sie odmiany Lion, Komfort, Armani i
Monsun.

Odmiany nieoplewione, podobnie jak w latach poprzednich plonowaly zdecydowanie
nizej od odmian oplewionych (tab. 5).

Na podstawie analizy wieloletnich wynikow plonowania najwyzszym plonem
cechowaty si¢ odmiany Komfort, Kozak, Elegant i Romulus (tab. 5).

W roku 2018 zanotowano dos¢ silne wyleganie roslin. Wsréd odmian oplewionych
najmniej wylegaly odmiany Bingo, Elegant, Armani, a ws$rod nieoplewionych odmiana Siwek
(tab. 6).

Najwigksza mas¢ 1000 ziarn miala oplewiona odmiana Monsun, a najmniejsza
nieoplewiona odmiana Siwek (tab. 6).

W roku 2018 nie zanotowano duzych r6znic odmianowych we wrazliwosci na choroby
(tab. 7).



Tabela 1

Owies. Odmiany badane. Rok zbioru: 2018

Rok wpisania do Rok Adres jednostki zachowujacej odmiane,
Lp. Odmiana Krajowego wlaczenia a w przypadku odmiany zagranicznej —
Rejestru w Polsce | do LOZ pelnomocnika w Polsce
1 | Breton 2007 2013 gli)fyﬁgglé:%ozook%écian
2 [Bineo 009 | oon [l g Gom TR
5 Komor s | s | WS G
# Novigaor | 2018 s S
5 | Flen 201 e shca? ey
6 | Romulus 2016 2018 lglﬁ)ljylfi%;{,lzéls%.ozﬂol.(%;cian
7 | Armani 2017 Il(l}.P;?&ll)yOsl;i(aiiEIEi-ezoo;&,s l2'01-<7"51 Poznai, DE
s | Ko 201 e shcn? oy
9 | Monsun 2017 b Stk 70.62:100 Wagrowice, DE
10 | Agent 2018 b Glown 20, 99307 Seslee
11| Lion 2018 b Stassenska 0. 624100 Wagrowie, DE
12 | Siwek* 2010 M. Zbosowa 4, 30003 Krakin
13 | Nagus* 2011 Chorys 27, 642000 Keseian
4] Amane 201 el S ™

* - odmiana o ziarnie nieoplewionym

Tabela 2
Owies. Warunki polowe doswiadczen. Rok zbioru: 2018
Miejscowosé ZDO,.O Srem ZDQ,O . DANKO HR
Wojtostwo Nowa Wie$ Ujska ZHR Choryn
Kompleks rolniczej przydatnosci gleby 4 4 3
Klasa bonitacyjna gleby la IVa IVa
PH gleby w KCI 5,8 5.1 -
Przedplon Rzepak ozimy wq?l?(z?sltny Burak cukrowy
Data siewu (dzien, m-c) 7.04 6.04 11.04
Obsada nasion (szt/m’) 450 450 -
Data zbioru (dzien, m-c) 27.07 1.08 22.07
Nawozenie mineralne
N (kg/ha) 104 108 101
P,0; (kg/ha) 72 70 -
K,O (kg/ha) 72 104 -
Srodki ochrony roslin
Herbicyd (dawka/ha) SCIh 168‘% g 06‘1/)}; }ggg g lrllvbvi:;so“{? Chisel Nowy, 60g
Insektycyd (dawka/ha) - Karate Zg (ﬁ 030CS, Danadin, 0,51




Tabela 3

Owies. Wyniki ogolne doswiadczen. Rok zbioru: 2018

Lp. Wyszczegdlnienie W;I(e)rs?wo NOI‘}?SEZ ie§ Choryn
1| Termin wiechowania (dzier, m-c) 30.05 4.06 4.06
2 | Termin doj. wosk. (dzier, m-c) - 4.07 30.06
3 | Wysoko$¢ roslin (cm) 94 63 82
4 | Wyleganie roslin przed zbiorem  (skala 9°) 6,3 - 6,8
5 | Helmintosporioza (skala 9°) 8,5 7,1 -
6 | Maczniak prawdziwy (skala 90) - 7,4 -
7 | Rdza wiencowa (skala 90) 8,5 8,7 6,8
8 |Masa 1000 ziarn (g) 38,6 32,3 35,8
9 | Wilgotnos¢ ziarna podczas zbioru (%) 8,6 10,6 10,4
10 | Udziat tuski (%) 23,7 17,8 222
11 | Plon ziarna (dt z ha) 69,9 35,8 51,0
Wyniki $rednie z wszystkich badanych odmian
Skala 9% 9 — oznacza stan najkorzystniejszy, 1 — oznacza stan najmniej korzystny; ,, - - brak danych
Tabela 4
Owies. Plon odmian w miejscowosciach (% wzorca). Rok zbioru: 2018
Lp. Odmiana Wc’iizlsl:wo NO[V}?SX ie§ Choryn Srednia
Wzorzec, dt z ha 75,2 38,5 53,5 55,8
1 | Breton 97 101 98 98
2 | Bingo 97 104 97 99
3 | Komfort 103 99 103 102
4 | Nawigator 98 96 92 96
5 | Elegant 99 105 97 100
6 | Romulus 102 101 101 101
7 | Armani 100 102 104 102
8 | Kozak 99 81 102 96
9 | Monsun 98 101 108 102
10 | Agent 103 103 95 100
11 | Lion 105 107 104 105
12 | Siwek* 68 72 75 71
13 | Nagus* 64 64 81 69
14 | Amant* 69 65 78 71
* - odmiana o ziarnie nieoplewionym Wzorzec: wszystkie badane odmiany oprdcz nieoplewionych




Tabela 5
Owies. Plon ziarna odmian (% wzorca). Lata zbioru: 2018, 2017, 2016

Plon ziarna
Lp. Odmiana
2018 2017 2016 2017-2018 2016-2018
Wzorzec, dt z ha 55,8 754 61,1 65,6 64,1
1 | Breton 98 103 101 101 101
2 | Bingo 99 107 96 103 101
3 | Komfort 102 105 103 104 103
4 | Nawigator 96 99 104 97 99
5 | Elegant 100 98 110 99 102
6 | Romulus 101 109 99 105 102
7 | Armani 102 91 96 97
8 | Kozak 96 110 104 103
9 | Monsun 102 93 97 98
10 | Agent 100
11 | Lion 105
12 | Siwek* 71 79 78 76 77
13 | Nagus* 69 68 80 69 72
14 | Amant* 71 68 78 69 72
Liczba doswiadczen 3 2 3 5 8

* - odmiana o ziarnie nieoplewionym Wzorzec: wszystkie badane odmiany oprécz nieoplewionych

Tabela 6
Owies. Wazniejsze wlasciwosci rolniczo-uzytkowe odmian (odchylenia od wzorca)

Lata zbioru: 2018, 2016 — 2018

Wyleganie . s
rosf}l/ingprzed Wysokos¢ roslin _Wllgotnosc. Masa 1000 ziarn
Lp. Odmiana Liczba, zbiorem (cm) Zlarél.a W COZ asie (2)
lat badan (skala 9°) zbioru (%)
2018 22%11?3' 2018 22%1168' 2018 22%1168' 2018 22%1188'
Wzorzec 6.8 6.3 80 20 9.2 %6 379 392
1 | Breton 3 -0,2 0,2 3 1 0,2 -0,2 -1,6 -1,1
2 | Bingo 3 1,0 1,3 0 1 -0,9 -0,7 1,8 2,8
3 | Komfort 3 -1,3 -0,4 -3 -4 -0,2 -0,2 -0,6 -0,7
4 | Nawigator 3 -1,2 -1,0 4 1 0,3 0,2 1,8 1,3
5 | Elegant 3 1,0 0,5 3 1 0,2 0,0 0,0 -0,4
6 | Romulus 3 -1,0 -0,3 3 1 0,2 0,3 0,5 0,8
7 | Armani 2 1,0 -0,4 -7 -8 0,3 0,3 0,2 4,4
8 | Kozak 2 -0,7 -0,7 4 4 -0,2 -0,3 -1,0 -1,3
9 | Monsun 2 0,7 0,4 -3 2 0,1 0,0 4,6 3,3
10 | Agent 1 0,7 -3 -0,6 -4,2
11 | Lion 1 0,0 -1 0,8 -1,5
12 | Siwek* 3 0,7 0,9 2 2 3,0 20| -129| -11.8
13 | Nagus* 3 -2,0 -0,6 7 3 3,3 3,0 -8,8 | -10,7
14 | Amant* 3 2.8 -1,3 -4 -5 2,4 23| -103 | -104
Liczba doswiadczen 2 7 3 9 3 9 3 9

* - odmiana o ziarnie nieoplewionym; Wzorzec: wszystkie badane odmiany oprocz odmian nieoplewionych




Tabela 7
Owies. Porazenie odmian przez wazniejsze choroby w skali 9° (odchylenia od wzorca).

Lata zbioru: 2018, 2016-2018

. Udziat tuski Helminto- Maczniak Rdza
. Liczba (%) sporioza prawdziwy wiencowa
Lp. | Odmiana lat. 2015- 2015- 2015- 2016-
badan 2017 2017 2017 2017 2017 2017 2017 2017
Wzorzec 264 254 77 7.2 74 78 79 2.6

1 | Breton 3 1,6 0,7 0,4 0,2 0,3 -0,2 0,5 0,0

2 | Bingo 3 0,7 -1,6 -0,1 0,1 0,3 0.4 -0,3 0,1

3 | Komfort 3 2,2 0,8 -0,2 -0,2 0,0 -0,1 -0,5 -0,5

4 | Nawigator 3 2,1 -2,0 -0,1 0,0 0,3 0,2 0,8 0,7

5 | Elegant 3 -0,3 -0,1 0,3 0,2 0,0 -0,4 0,4 0,2

6 | Romulus 3 0,6 0,3 0.4 0,1 0,3 0,2 0,3 0,2

7 | Armani 2 -1,0 -0,5 0,4 -0,3 0,0 0,1 0,0 -0,3

8 | Kozak 2 1,8 1,1 -0,2 -0,1 -0,4 0,0 -0,2 -0,1

9 | Monsun 1 -0,4 -0,5 -0,4 -0,1 -0,4 -0,3 -0,5 -0,7
10 | Agent 1 -0,7 -0,2 -0,4 0,1
11 | Lion 1 -2,6 -0,4 0,0 -0,7

12 | Siwek* 3 26,4 | 252 0,4 0,4 0,3 0.4 0,3 0,2

13 | Nagus* 3 26,4 | -24.8 0,4 0,1 0,0 0,3 0,2 0,3

14 | Amant* 3 26,4 | -24.9 0,3 0,1 -0,4 -0,1 0,7 0,7

Liczba doswiadczen 2 8 2 8 1 5 3 8

*- odmiana o ziarnie nieoplewionym. Wyniki pochodza tylko z tych dos§wiadczen w ktérych dana choroba wystapita: wyzsza
warto$¢ oznacza oceng korzystniejsza; Wzorzec: wszystkie badane odmiany oprocz odmian nieoplewionych.




